Protokél Nr 3/2019
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

z dnia 17 pazdziernika 2019 r.

[T posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji odbylo sie w sali konferencyjnej
Urzedu Gminy Poéwigtne dnia 17 pazdziernika 2019 r. i trwato od godziny 15” (planowane
rozpoczecie godz. 15°%) do godz. 16'°. W posiedzeniu uczestniczyto szesciu cztonkéw komisji
(wszyscy), osoby kierujgce skargi i wniosek nie stawily sie (lista obecnosci stanowi zatgcznik
do protokotu).

Przewodniczacy komisji — pan Bogdan Ulejezyk otworzyl posiedzenie, przywitat
zebranych, i powiedzial, ze komisja zebrata si¢ by rozpatrzy¢ skarge, ktére wplyneta
2 pazdziernika 2019 r. Porzadek zebrania zostal przekazany czlonkom komisji droga
elektroniczng i zostal zamieszczony na stronie internetowej Gminy. Po ustaleniu i
upublicznieniu porzadku obrad do komisji wplynal jeszcze jeden wniosek o wyjasnienie
procesu, jaki przeszedt wniosek o udostepnienie informacji publicznej z 18.09.2019 i jeszcze
jedna skarga na nieudostepnienie informacji publicznej w ustawowym terminie. Dodatkowo
Komisja powinna przyja¢ protokét z poprzedniego posiedzenia, jednakze nie ma okrelonego
sposobu przyjmowania protokotu. Przytoczony zostal przyklad, ze na komisji finansowej
przyjmowano protokol przez glosowanie, ale mozna go tez przyjmowaé przez podpisanie
przez czlonkéw Komisji.

Pani Iwona Nagraba stwierdzila, ze na komisji o$wiaty protokoty tez sg przyjmowane przez
glosowanie.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze komisja skarg, wnioskéw i petycji spotyka sie rzadko,
a jezeli skarg nie bedzie i wszystko bgdzie dobrze funkcjonowato to komisja bedzie spotykaé
sig tylko raz w roku. I protokét moze byé przyjety po roku. Podpisywanie przez cztonkéw
komisji tez moze by¢ problematyczne.

Pani Iwona Nagraba zapytala czy nie mozna zamiennie stosowa¢ réznych procedur.

Przewodniczacy komisji powiedziat, ze nie ma przeszkdd, ale bedzie to niewygodne.

Pan Marcin Skonieczny powiedzial, Ze powinien by¢ przyjety jeden sposob i zaproponowat
glosowanie w tej sprawie.

Przewodniczacy komisji zauwazyl, ze nie ma terminu, kiedy protokét ma byé przyjety oraz,
ze nagranie jest dostgpne niezaleznie od protokotu.

Pan Zbigniew Zolek zapytal, czy podpisywaé protokél powinni czlonkowie, ktéry byli
nieobecni na komisji.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze podpisywaé powinni tylko cztonkowi uczestniczacy
w komisji, ale nie mozna kogokolwiek zmusi¢ do podpisania protokotu i by nie komplikowaé
procedur lepiej pozostac, jak inne komisje, przy gltosowaniu nad przyjeciem protokotu obrad.

Innych uwag nie byto.

Przewodniczacy komisji zaproponowat porzadek obrad:

1



L Otwarcie obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji w dniu 28 sierpnia 2019 r.
3 Rozpatrzenie skargi i wniosku skierowanych do Komisji.

4, Sprawy biezace.

5. Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy komisji wyjasnil, ze jedna ze skarg nie moze by¢ rozpatrywana, bo Komisja
nie otrzymala stanowiska Wojta, a jest to niezbgdne przy rozpatrywaniu skargi, zgodnie z §
65 pkt 2 Statutu Gminy Poswigtne.

Pan Marcin Skonieczny zapytal, czy w wyniku odroczenie rozpatrywania tej skargi nie
pojawi sie koniecznosdé¢ zwotania Komisji w ciggu miesigca.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze zaleze¢ to bedzie czy do Komisji wplyna wyjasnienia
Wijta.

Przewodniczacy komisji zarzadzit glosowanie nad zaproponowanym porzadkiem obrad.

Czlonkowie komisji zatwierdzili zmiany w porzadku obrad jednogtosnie (6 gloséw ,,za”).
Ad.2

Przewodniczacy komisji zapytal czy czlonkowie komisji zapoznali si¢ z protokolem z
posiedzenia komisji z 28.08.2019 i czy maja do niego uwagi.

Nikt nie zgtosil uwag i zostato przeprowadzone gtosowanie nad jego zatwierdzeniem.
,Za” glosowalo 4 cztonkéw komisji, nie bylo gloséw ,przeciw”, ,wstrzymalo si¢” 2
czlonkéw komisji, ktéry nie uczestniczyli w posiedzeniu komisji 28.08.2019 r. Protokot

zostat przyjety.

Ad. 3
Skarga, ktéra wplyneta do Urzedu 2.10.2019.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze 3 pazdziernika 2019 r., do Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji, zostala przekazana przez Przewodniczacego Rady Gminy skarga na obstuge
informacji publicznej. 4 pazdziernika przekazano wniosek do Wéjta z prosbg o niezwloczne
zajecie stanowiska w tej sprawie i przekazanie stosownych dokumentéw do Komisji.
8 pazdziernika poinformowano skarzacego o terminie rozpatrywania jego skargi przez
Komisje.
Do komisji zostaly przekazane nast¢pujace dokumenty:

® Whniosek o udostepnienie informacji publiczne;.

° OdpowiedZ na wniosek.

o Wyjasnienia Wajta.
Dokumenty te zostaty wystane pocztg elektroniczna do cztonkéw komisji.

Cztonkowie komisji potwierdzili, ze zapoznali si¢ z nimi.

Przewodniczacy komisji zaproponowal, zeby uzna¢ skarge za zasadng, poniewaz dokumenty,
o ktére wnioskowat wnioskodawcza nie zostaly udostepnione w sposéb i w formie zgodnej
z wnioskiem. Dokumenty zostaly wystane na adres ePUAP wnioskodawcy. Jest to niezgodne




z trescig art. 14 Ustawy o dostgpie do informacji publicznej z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
Ustawodawca nie dopuszcza dowolnosci w wyborze sposobu dostarczania odpowiedzi. Art.
14 Ustawy o dostgpie do informacji publicznej z dnia 6 wrzesnia 2001 r. okre$la réwniez
sposob postgpowania w przypadku braku odpowiednich $rodkéw technicznych. Przepisy te
nie byly przestrzegane przy udzielaniu odpowiedzi na ten wniosek o udostgpnienie informacji
publicznej. W przypadku gdy podmiot obowiazany do udostgpnienia informacji publicznej
ma ponie$¢ dodatkowe koszta zwigzane ze sposobem przekazania informacji publiczne;
nalezy postgpowaé zgodnie z art. 15 Ustawy o dostepie do informacji publicznej z dnia 6
wrzesnia 2001 r. Przepisy te nie byly przestrzegane przy udzielaniu odpowiedzi na ten
wniosek o udostepnienie informacji publiczne;j.

Pan Marcin Skonieczny poprosit o przypomnienie stanowiska Wéjta.

Przewodniczgey komisji odczytal wyjasnienia Wojta (Wyjasnienia stanowig zatacznik do
protokotu).

Pani Iwona Nagraba odczytata skarge (Skarga stanowi zatgeznik nr 2 do protokohu).

Pan Zbigniew Zotek stwierdzil, ze informacje zostaty udostepnione.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze zgodnie z Ustawg istotny jest tez sposGb
udostgpnienia.

Przewodniczqgcy komisji oglosit 5 minut przerwy.
Po przerwie

Przewodniczacy komisji wznowit posiedzenie Komisji i zapytat, czy s3 inne propozycje niz
zaproponowana wczesniej.

Pan Zbigniew Zotek powiedzial, ze wstrzyma si¢ od glosu, bo chociaz forma nie byla
prawidtowa to informacja publiczna zostala udzielona.

Pan Wiestaw Rozbicki popart stanowisko pana Zbigniewa Zotka.

Przewodniczacy komisji podkredlit, ze jeszcze nie glosujemy tylko zglaszamy inne
propozycje, np. uznanie skargi za niezasadna.

Pani Iwona Nagraba powiedziala, ze mamy wyb6r uznania skargi za zasadng lub niezasadna.

Pan Marcin Skonieczny powiedzial, ze procedury sg wazne, szczegélnie w przypadku dziatan
réznych instytucji porzadkuje to tad spoteczny.

Przewodniczgcy komisji zaproponowat rekomendowanie Radzie Gminy uznania skargi za
zasadng wraz z uzasadnieniem i zarzadzit glosowanie w tej sprawie:

»Za” glosowato 4 czionkéw komisji, nie bylo glosow ,przeciw”, ,wstrzymato sig” 2
czlonkéw komisji. Opinia zostal przyjeta (Opinia stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego
protokotu).

Przewodniczgcy komisji oglosil 5 minut przerwy.
Po przerwie



Whiosek z 10.10.2019

Przewodniczacy komisii powiedziat, ze wniosek by} skierowany bezposrednio do Komisji, na
adres poczty elektronicznej przewodniczacego komisji, i dotyczy rozpoznania Sprawy
zwiazanej z nieudostepnieniem przez Wojta Gminy Poswigtne informacji publicznej. 15
pazdziernika 2019 r. na adres poczty elektronicznej wnioskodawcy, zostala wyslana
informacja o tym, ze Komisja zajmie si¢ rozpatrzeniem wniosku na posiedzeniu
zaplanowanym na 17 pazdziernika 2019 r. Dodat, ze jego zdaniem, komisja jest wlasciwa do
rozpatrywania skladanych przez obywateli wnioskow, dlatego 14 pazdziernika 2019 r.
przekazano wniosek do Wojta z prosbg o niezwioczne zajecie stanowiska w tej sprawie i
przekazanie stosownych dokumentéw do komisji. 16 pazdziernika 2019 r. Wojt przekazat
wyjaénienia do Komisji, ale nie dostarczyl zadnych dokumentéw powigzanych z tym
wnioskiem. Do komisji, przez wnioskodawce zostaly przekazane, na adres poczty
elektronicznej przewodniczacego komisji: wniosek o udostgpnienie informacji publicznej z
18 wrzegnia 2019 r. i korespondencja migdzy Urzgdem Gminy a wnioskodawca.

Wszystkie dokumenty te zostaty wystane poczta elektroniczng do cztonkéw komisji.
Cztonkowie komisji potwierdzili, ze zapoznali si¢ z nimi.
Przewodniczacy komisji powiedzial, ze nie jest to skarga, lecz wniosek i jego rozpatrzenie

jest potrzebne, by komisja dala rekomendacje, jak nalezy postgpowac przy rozpatrywaniu
wnioskow o udostepnianie informacji publiczne;.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze opierajac si¢ na posiadanych dokumentach nalezy
stwierdzié, ze Wo6jt w wyjasnieniach nie wskazal, kiedy odpowiedZz na wniosek
o udostepnienie informacji publicznej zostata wystana na nieprawidtowy adres. Ponadto
z dokumentéw wynika, ze wnioskodawca nie otrzymat pelnej odpowiedzi na wniosek
o udostepnienie informacji publicznej. Odpowiedz wnioskodawcy zostala wystana po
ustawowym terminie 14 dniu i nie zawierala jednego z dokumentéw albo informacji
o nieistnieniu tego dokumentu. Dodatkowo Urzad nie dochowal nalezytej starannosc
wysylajac odpowiedz do innej osoby, a nastgpnie ujawniajac adres poczty elektronicznej, na
ktéry zostata wystana odpowiedz. Wyjasnienia Wojta sg obszerne, ale nie dotycza meritum
sprawy. Powinny si¢ zakoficzy¢ po pierwszym akapicie.

Zaproponowal, zeby Komisja rekomendowata Wojtowi dostarczenie brakujgcego
dokumentu lub przestanie informacji, ze taki dokument nie powstal, na adres elektroniczny
wnioskodawcy podany we wniosku z 18 wrzesnia 2019 r. oraz rekomendowata Wojtowi
opracowanie procedury udzielania odpowiedzi na wnioski o udostepnianie informacji
publicznej zgodnej z Ustawa o dostepie do informacji publicznej z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
1 przestrzeganie tej procedury.

Przewodniczqcy komisji oglosit 5 minut przerwy na zapoznanie sig z dokumentacjq.
Po przerwie

Przewodniczacy komisji odczytat propozycje stanowiska komisji, ktére miatoby otrzymac
Wit oraz wnioskodawea (stanowisko komisji stanowi zatgcznik nr 4).

Uwag nie zgloszono i przewodniczacy komisji zarzadzil glosowanie nad przyjeciem
stanowiska w przedstawionej formie:

,Za” glosowato 6 czlonkéw komisji, nie bylo gloséw ,przeciw” i ,wstrzymat sig”.
Stanowisko zostato przyjete jednogtosnie.



Ad. 4

Pan Marcin Skonieczny zapytal czy w innych gminach sg prowadzone rejestry skarg i
wnioskow.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze nie ma takiej wiedzy.

Pan Marcin Skonieczny zaproponowal, by komisja sprawdzita czy prowadzenie rejestru jest
zasadne.

Przewodniczacy komisji powiedzial, Zze czlonkowie komisji powinni to sprawdzi¢ we
wlasnym zakresie i komisja moze rekomendowa¢ Radzie lub Wéjtowi zatozenie rejestru.

Innych spraw nie zgloszono.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad przewodniczacy komisji zamknat posiedzenie
w dniu 17 pazdziernika 2019r.

Na tym protokét zakoniczono 1 podpisano.

Przewodniczacy komisji

Bogdan Vlejdzyk






