STENOZAPIS z 21. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy — |. ¢ast
ze dne 24. listopadu 2016

(Jednani zahajeno v 9.08 hodin.)

Prim. Krndacova: Dobré rano vSem, i t€m vzadu.

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani poslankyné a
senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vdzeni pani starostové,
vazeni ob¢ané a hoste, zahajuji 21. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim obdobi 2014 a7
2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, Ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadné svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze, dalSimi pravnimi pifedpisy a Jednacim tadem
Zastupitelstva HMP a byli na né pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pritomna nadpolovicni vétSina ¢lent Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely prabéh dnesniho jednani je pfenaSen v pifimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu

Damy a panové, zpét k dneSnimu jednani. Na celé jednani 21. schiize se omlouvaji pan
zastupitel Tomas Hudecek a pani zastupitelka Jaroslava Janderova.

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, ovéirenim zapisu z dneSniho jednani
povéiuji pani zastupitelku Hanu Novéakovou a pana zastupitele Petra Dolinka. Pfredpokladam,
Ze souhlasi. Doli, souhlasis? (Ano.) Fajn.

Nyni k volbé ndvrhového vyboru.

Ve smyslu novelizovaného Jednaciho fadu Zastupitelstva vam piedkladam navrh na
sloZeni navrhového vyboru se zastupci vsech politickych klubt:
Ptfedsedou navrhuji Ondieje Prokopa a
¢leny: Luka$ Kaucky

Jan Cizinsky

Ondrej Martan

Pavel Richter

Petr Simtinek

Adam Zabransky

Eva Vorlickova

ProtoZe by nam vysel sudy pocet ¢lenli tohoto vyboru, navrhuji podle Jednaciho fadu
za Clena vyboru JUDr. TomasSe Havla, feditele legislativniho a pravniho odboru Magistratu
HMP.

Za tajemnika vyboru navrhuji Mgr. Adridna RadosSinského, vedouciho odd¢€leni
legislativniho a pravniho odboru Magistréatu.

Prosim nyni o hlasovani o tomto navrhu.
Pro: 60. Proti: 0. Zdr. 0.
Konstatuji, Ze sloZzeni navrhového vyboru bylo schvaleno.

Pro ptedkladani pisemnych navrhti pravé zvolenému navrhovému vyboru vyuZivejte,
prosim, ptipraveny formulat, ktery jste nalezli na svych lavicich.


http://www.praha.eu/

Vazené ¢lenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nyni k navrhu
programu naseho dnesniho zasedani.

Rada HMP na svém jednéni dne 15. listopadu stanovila ,,N&vrh programu jednéani
21. zasedani Zastupitelstva HMP*, ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl zvefejnén spolu se
svolanim dneSniho jednani Zastupitelstva HMP zplGsobem stanovenym piisluSnymi
ustanovenimi zakona o hl. mésté Praze.

Na svém jednani toto Utery Rada pavodni navrh programu doplnila o nékolik
materialt k projednani ¢i k informaci. Upraveny navrh programu jste jesté tyz den odpoledne
obdrzeli e-mailem. Doplnéné tisky vam byly v elektronické podobé rozeslany a byly rovnéz
zptistupnény obCanim.

Pfipomindam, Ze na pevny cas, tj. dnes na 17. hodinu mame zafazen material pana
radniho Lacka ohledné feSeni situace na sidlisti Pisnice na MC Praha — Libu$, a to
v souvislosti s vybérovym fizenim na prodej byti, které vypsal CEZ.

Zadam nyni tedy pana naméstka Dolinka, pani naméstkyni Kislingerovou, pani
naméstkyni Kolinskou, pana radniho Prochazku, pani radni Plaminkovou a pana radniho
Hodka, aby vysvétlili divod dozatazeni svych materialt.

Dé&kuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Dobré dopoledne. Jeden material se tyka jesté pierozdéleni finan¢nich
prostiedkd v ramci oprav v dopravé v letoSnim roce a druhy materidl se tyka zafinancovani
piipadného okruhu pro bézkate v piipadé dobré zimy a moznosti v Chuchli provozovat tento
okruh. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani ndméstkyné Kislingerova.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji. Mam tisk 4894, ktery se tyka MC Praha — Cakovice.
16. 11. jsem obdrzela zddost o zménu charakteru poskytnuté neinvesti¢ni ucelové dotace na
investi¢ni. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani naméstkyné Kolinska.

Nam. Kolinska: Dodate¢né zatazeny tisk ma ¢islo 4717, tyka se podnétu na zménu
Uzemniho planu ve spravnim obvodu Prahy 4. Jelikoz doSlo v zasadé ke shodé mezi
méstskymi ¢astmi dot¢enymi a Radou, tak ten tisk povazuji za bezrozporny a je mozné o ném
hlasovat, i kdyZ byl naéten v KratSi lhuté.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan radni Prochédzka.

P. Grabein Prochazka: Pékné dopoledne. Ja bych jenom pozadal o stazeni tisku Z-
4558 a 4632, které jsme dali na posledni chvili, protoze jsme mysleli, Ze nebude
Zastupitelstvo v prosinci. TakZe bychom je ptedlozili normalné na Zastupitelstvu v prosinci.

A jesté poprosim o stazeni tisku Z-3581, a to na Zadost Prahy 4, kde doslo k revokaci
usneseni a musime tento tisk jesté projednat. Dékuji.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Pani ndméstkyné Kolinskd, nechcete také vy stdhnout néjaky
tisk, o kterém jsem byla informovéana?



Nam. Kolinska: Chtéla jsem se ktomu vyjadiit aZz v rozpraveé, ale muzu ted.
Poprosim, abychom stahli tisk, ktery mate pod poradovym cislem 17/2 Cislo 4841. Tyka se
Prahy 19. A pak tisk 17/7 ¢islo 4721, tyka se spravniho obvodu Prahy 8. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Nyni pani radni Plaminkova, prosim.

P. Plaminkova: Dobry den. Mam tam zafazen navic tisk ,Informace o jednani
s PVK*. Bude to Ustni informace kratka.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan radni Hodek.

P. Hodek: Dékuji. Dobré dopoledne. Zadam o dozatazeni &tyf tisku.

Prvni tisk jedna o udéleni grantd jesté v tomto roce na dofinancovani registrované sité
socialnich sluzeb, je to necelych sedm milionti.

Druhy tisk je pravé aktualizace zminéné sité pro rok piisti, ndvrh grantového fizeni,
tak aby se na n¢ vSichni mohli pfipravit.

Dalsi dva tisky jsou tisky financni. Jeden je neinvesti¢ni dotace pro spole¢nost Hever,
ktera se zabyva prepravou handicapovanych osob, a druha pro spole¢nost Nadg&ji, ktera
potfebuje dofinancovat vytah v azylovém domé. Dekuji.

Prim. Krnacova: D&kuji mockrat. TakZe to je vSechno, co se tyce naSich radnich.

Vasi pozornosti doporucuji nckteré informacni materialy, které jsou soucasti
navrzeného programu.

Véazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva HMP, konecnou verzi navrhu
programu tak, jak jej ve smyslu zdkona o hl. mésté Praze stanovila Rada HMP, tedy verzi
navrhu programu dnedniho zasedani, o které nyni jedname, je dokument, ktery se nazyva
upraveny navrh programu 21. jednani Zastupitelstva hl. mésta Prahy.

Znéni Jednaciho tadu Zastupitelstva ohledné rozpravy o programu vSichni z praxe
zname a veiim, Ze ho budeme dodrzovat.

Tazi se tedy: Ma nékdo dotaz, ptipominku ¢i doplnéni k programu jednani, tak jak byl
stanoven Radou HMP? Oteviram nyni rozpravu, a prvni slovo dostanou obcané, kteti se
piihlasili do rozpravy.

Poprosila bych pana Filipa Foglera, aby pfiSel k mikrofonu. Pfipravi se pan Martin
Kloda. Kdybyste byl tak hodny a také piisel jiz sem.

Filip Fogler: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeni radni, vazeni zastupitelé.

Ve véci Metropolitniho planu se za mésic opét nic nestalo. Naméstkyné Kolinska
tvrdi, Ze prace na Metropolitnim planu pokracuji. Neni to pravda. Situace je destabilizovana.
Pani ndméstkyné bohuzel nepfiSla s planem B a ja bych rad pfipomnél, Ze dvoumési¢ni
vypovédni lhita, kterou podal tym zpracovatele planu, je v tomto piipadé vénovana predavani
té dokumentace a pfedevsim Cerpani nevycerpanych dovolenych.

Proto mi dovolte piipomenout, co jsem fikal pfed mésicem, a to ze preruseni prace na
Metropolitnim planu pfinasi méstu vazné skody. Lze ptedpokladat, Ze zdrZzeni pfipravy planu
z divodl vybérového fizeni na nového zpracovatele prodlouzi celou zalezitost a kompletné
celou piipravu s o¢ekavanim posunuti terminu pro schvaleni tzemniho planu daleko za rok
2020. Tento zvoleny a do duasledku nepromysSleny postup naméstkyné Kolinské snizuje
duvéru k pfipravovanému dokumentu a k celé politické reprezentaci Prahy. Vyvolava paniku
u zainteresované verejnosti a komplikuje budouci projednani planu.



Néklady na praci gremialni rady Institutu planovani a rozvoje a odborné pracovni
skupiny pro posouzeni Metropolitniho planu byly zbyte¢né¢ vynaloZené. Jejich doporuceni
nebyla respektovana. Vyvolané naklady na uspofadani novych vybérovych fizeni,
nastudovani navrha, ziskani potfebnych znalosti novym zpracovatelem prodrazuji ptipravu
uzemniho planu a zaroven snizuji predev§im hodnotu dosud vynalozené préce.

Prodlouzeni tohoto pfechodného obdobi, kdy se opravdu nic nedéje, pfinasi dalsi
Skody jak v ptipravé projektl, tak v nekoncepénim a netizeném stavebnim rozvoji metropole
a dalSim zaostavani Prahy v soutézi s jinymi evropskymi mésty. Dusledky tohoto rozhodnuti
pani ndméstkyné jdou pfimo proti divodiim k pofizeni nového tzemniho planu a zaroven jsou
V rozporu se strategickymi vladnimi dokumenty. Politika izemniho rozvoje Ceské republiky a
Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky.

Prosim, navrhuji Zastupitelstvu znovu revokaci rozhodnuti Rady ze dne 20. zafi
0 odvolani feditele Institutu planovani a rozvoje, aby mohl dokon¢it svou praci. Zadam
nékterého ze zastupitell, aby si tento navrh prisvojil (Potlesk z fad obc¢ant.)

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan Martin Kloda, prosim.

Martin Kloda: Dobry den, pani primatorko, vazeni zastupitelé, damy a panoveé.

PteruSeni pfipravy uzemniho pldnu Prahy, Metropolitniho planu, trva v soucasné dobé
uz pres rok a pil. To obdobi nejistoty béhem revidovani prazskych stavebnich ptedpist za éry
byvalého ndméstka Matéje Stropnického dostava prazské stavebnictvi dalsi ranu. Pocet nové
postavenych bytii v Praze klesnul mezirocné€ ze Ctyt tisic na jeden tisic bytti. Nové projekty se
nepfipravuji a nastoleny trend bude dal pokracovat. Praha mé nedostatek byti.

Vazeni zastupitelé, to znamend, Ze ve vaSem volebnim obdobi dochazi k prudkemu
zdraZeni ndjmu o tfi az Ctyfi tisice rocné, coz je 10 az 15 %. Situace vyZaduje okamzity zasah,
jinak se bude dale zhorSovat. Praha stagnuje a nemutze se rovnat s ostatnimi evropskymi
metropolemi, jako je napiiklad Videni, Mnichov, Berlin nebo VarSava. Dostavaji se do ni
dokonce i dalsi vychodoevropska mésta jako v seridlu Kosmos — Wroclaw, Drazd’any,
Bratislava. VSechno padd na vrub nekompetentnimu politickému zasahovani do piipravy
Metropolitniho planu. Um¢éle vyvolana atmosféra nedivéry odrazuje investory od piipravy
staveb.

Vézeni zastupitelé, navrhuji vam, abyste jako bod dneSniho programu zaradili jednani
o kompetencich ndméstkyné primatorky Petry Kolinské, konkrétné o zbaveni funkce ur¢eného
zastupitele pro ptfipravu tzemniho planu, a odebrani povéieni pro oblast izemni rozvoj a
Uzemni plan.

Dé&kuji. (Potlesk z fad obcanii.)

Prim. Krnacova: DeEkuji. Prosim pana Jaroslava DédiCe a ptipravi se pan Josef
Smutny, prosim.

Jaroslav Dédi¢é: VVazend pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, pied
meésicem jsem zde hovofil o spravnosti ¢i nespravnosti krokli pani naméstkyné Kolinské pii
odvolani feditele IPRu Petra Hlavacka. Odchod feditele sekce Metropolitniho planu Romana
Kouckeého byl logickym vyusténim kroku, které Petra Kolinska podnikla. Jiz tehdy jsem nejen
j4, ale i vétSina odborné vefejnosti povazovala toto odvolani za velmi Spatné rozhodnuti.
Duvody a pfipominky byly zminovany minule a nebudu s nimi zdrZovat.



Mg¢sic se seSel s mésicem, je tu dalsi jednani Zastupitelstva a ja jsem byl donucen opét
piijit a navrhnout bod k projednéni. Po mésici marného hledani adekvatni nahrady za oba
feditele a téméf po dvou mésicich, kdy je paralyzovana prace na Metropolitnim planu, se
dozvidame, Ze je vypsano vybérové fizeni na feditele sekce Metropolitniho planu. V tomto
fizeni se nové dozviddme o mozném kandidatovi architektovi a byvalém primatorovi Janu
Kleslovi. A ve vybérovém fizeni je jméno udajné nevyhovujiciho feditele, vedouciho tymu
zpracovatelli Metropolitniho planu Romana Kouckého.

Vybéroveé fizeni probéhlo, jak vime, véera. Jaké jsou vysledky, pro¢ doposud vysledky
nejsou znamy? Ptam se, jaky bude dalSi postup na zvoleni nového $éfa, protoze prace stoji a
je tfeba pokracovat. Dekuji.

Prosim n¢koho ze zastupitelti, aby si pfisvojil tento bod. (Potlesk z fad obcant.)

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan architekt Smutny.

Ing. arch. Josef Smutny: Vazena pani primatorko, vaZeni zastupitelé, taktéZ jsem zde
vystoupil pfed mésicem a zadal jsem o zatazeni bodu revokace odvolani pana Hlavacka
z IPRu. Zadal jsem o zajisténi pokradovani praci na izemnim planu a zadal jsem o odvolani
pani Kolinske.

Zadam znovu o tyto body, ale mam pocit, Ze se situace vazné zménila a uz nejde o
odvolani pani Kolinskeé, ale jde pfedev§im o nas, jde o Prahu, o nas Prazany a o budouci
Prazanky, kteti jsou politikou Zelenych vyrazné dotCeni.

Pani Kolinska podle mne zklamala jak politicky, tak manaZersky, tak lidsky.
Piesvédcila nas, ze neni schopna komunikovat s odbornym tymem, naslouchat mu, néjakym
zpusobem spolupracovat a vytvofit pozitivni vysledek. Pani Kolinskd za celou dobu, coz uz
jsou tfi mésice, nevykrocila ze stinu svych vlastnich neerudovanych poradcti, nezajimala se o
to, jakym vyvojem se vyvijeji ostatni mésta okolo nas a zajimala se o0 nazor ostatnich
odbornikd, ale tento nazor nedbala.

Co si myslim, ze ale jesté horsi je to, Ze pani Kolinskd bohuzel dé¢lala ostudu nam
véem — pani primatorce, vam vSem zastupitelim, nam Prazanim tim, jakym zplsobem
pojmula feSeni problému — feSeni problému, kdyz zacala objizdét cizi ceska mésta a potupné
zadala rtizné architekty a odborniky, aby dopracovali tzemni plan Prahy.

Zpusobila ndm ostudu tim, ze rozpustila vyrazné specializovany tym, ktery se
sestavoval Ctyfi roky v podstaté, a neni nahraditelny jen tak, a vlastné ziskala prvenstvi v tom,
ze ziejmé& od doby kamenné se ji povedlo zlikvidovat svého protivnika, ale nemit ndhradni
feSeni. Nemit nikoho, kdo by tu véc dokon¢il.

Ja bych se domnival, Ze tim ztratila kredit byt radni pro rozvoj mésta Prahy, prazské
metropole, a ztratila 1 kredit byt zodpovédnym zastupitelem, tzn., za vas za vSechny
zodpovédnym zastupitelem za izemni plan Prahy.

Chtél bych, abyste vSichni dneska pfijali mdj navrh na to, abyste zafadili na potad
jednani bod, ktery bych nazval Politicky konsensus pro rozvoj Prahy. Deékuji. (Potlesk
vetejnosti.)

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan starosta Zd’arsky. Pane starosto, mate slovo. Vy jste se
piihlasil. UZ nechcete? Dobfe, vyfeSeno, super. Dékuji. Nakonec mame jako nakonec vzdy
pana AleSe Moravce. Prosim, mate slovo, pane Moravce. Mame ¢as, my na vas pockame. Na
vas vzdy, pane Moravce.



AleS Moravec: Vazeni obcané, paradoxy. Nejnovéjsi vladni analyza konstatuje, ze co
u nas cizi investofi vydélaji, poslou domti. My musime konstatovat, cizi neinvestofi. Protoze
zde ani svého floka neinvestovali. Jestlize néco investovali, tak pouze penize, vydiené
z obyvatel. Zbytek odeSel v dal.

Je s podivem, ze vSichni socidlni demokrat¢ mimo soudruzky Kofinkové hlasovali
v roce 1997 pro usneseni privatizacniho projektu, aby Praha dostala 51 % akcii Prazskych
vodovodi. Je pravda, Ze pfi tom nebyli JUDr. Hulinsky a Ing. Bfezina se svymi ptateli. A ted’
najednou tatdz socialni demokracie svymi vSemi hlasy je proti vypovézeni nemravné smlouvy
s Veolii. Jak vyplynulo z vladni analyzy, musi se na ni pfece podilet i hnuti ANO, tedy vidce
Ing. Babis. No a zastupce ANO na Magistratu také hlasuji vzdy proti vypovézeni smlouvy
S Veolii. Az na jednu svétlou vyjimku, pani primatorku, kterd jednou hlasovala pro
vypovézeni smlouvy. Piekvapeni.

Také na konferenci o vod¢ pfitomny ministr Zivotniho prostiedi za ANO Ing. Rudolf
Brabec pii svém projevu prohlasil, ze tato smlouva se musi vypovédet, a také zménit ty
ostatni, aby penize bez uzitku nemizely v ciziné. Z tohoto diivodu a neustalého tvrzeni ANO,
ze musi chyby ODS a TOP napravit, jsme osobn¢ donesli dopis na Ministerstvo zivotniho
prostiedi 25. fijna. A v ném jsme upozornili pana ministra, ze jsme obdrZeli zpravu, zZe druhy
viidce ANO Ing. Faltynek se dohodl s Veolii, Ze se smlouva vypovidat nebude.

Zaroven jsme ho pozadali o odpovéd’ na dvé otazky. Co ucinite, nebo jste ucinil, aby
pani primatorka a ANO hlasovala pro vypovézeni smlouvy. Za druhé, co vam pani primatorka
odpovédéla?

Vzhledem k tomu, Ze ministii za ANO nam smrtelnikiim zasadné neodpovidaji, ackoli
zIli ministfi ODS 1 pfedsedové vlady vzdy osobné, ano, i pan prezident, odpovidali, odpovéd’
jsme nedostali. Pokracujeme. A dal, ze radni Ing. Plaminkova opét bod o Veolii nezaradila do
programu, domnivam se, ze je pravdou o té dohodé Ing. Faltynka s Veolii. Pro ovéteni opét
z4ddame o hlasovani, o zatazeni jako bodu jedndni Zastupitelstva podle slibu Ing. Plaminkové,
kterou nesplnila, vypovézeni smlouvy s Veolii. Uvidime.

A ted’ jesté poznamka. Naprostého potvrzeni naSeho tvrzeni z roku 1992, Zze zlo¢innou
Klausovou privatizaci bude okraden stat a ndrod, se potvrdilo. Zlo¢innymi machinacemi se do
rukou JihoafriCani dostaly Plzenské pivovary zcela zdarma. A ted’, kdyz jsou nuceni je
prodat, dostanou 135 — 190 mld. K¢. Stejny ptibeh jako s prazskou vodou. Dékuji za
pozornost.

Prim. Krnacova: Dékujeme.

Ale$ Moravec: Tady to mate i s ptilohou, abyste méla potéSeni.
Prim. Krnacova: Dékujeme, potéSeni obrovskeé.

Ale$ Moravec: Piimo ze mé musite mit nejvétsi, to ja chapu.

Prim. Krnacova: Ja urCité mam 1 z té prilohy potéSeni. Dékuji, pane Moravce. Ted’ je
otevfena rozprava. Prvni se pfihlasil pan Novotny, prosim pékné.



P. V. Novotny: Hezky dobry den vespolek, vazené kolegyné, vazeni kolegové, pani
primatorko, rad bych se piipojil a navdzal na ty z ob¢anti, kteii méli potfebu, zabyvat se IPR
hl. m. Prahy a Metropolitnim planem. A r&d bych navrhl do jednani dneSniho Zastupitelstva
bod, ktery by se jmenoval mozna troSku banalné Institut planovani a rozvoje, Metropolitni
plan, protoze pod timto ndzvem dokédze byt vSeobsazny. My ptfedevsim jako zastupitelé
nemame elementarni informace o tom, co vlastné Rada s krizi, kterou sama zpusobila
Vv oblasti méstského planovani, hodla délat. Jaky ma postup.

Ten zlomovy okamzik 30. listopadu se blizi, je to za par dni. Co vlastné bude dal?
Dojdeme k uplnému rozvratu s védomim Rady a pod jejim vedenim? Nebo ma Rada né&jaké
feseni? Co se vlastné bude dit? M4 Rada z4jem to fesit? Nebo ne? Nevime.

Ten bod, kdyz bude takto zafazen pod timto nazvem, pfipousti vyuasténi v§eho druhu.
Miize byt, Ze informace z Rady budou uspokojivé. Divil bych se, ale mize byt. Miize byt, ze
to vyusti v odvolavani. Muze byt, Ze to vylsti v odebirani kompetenci. Ale rozhodné ta
zélezitost nemlze byt ponechana sama sob&. Vime, Ze v této oblasti mésto mé dva mésice
zasadni krizi. Ten bod z mého hlubokého piesvédceni nemiize byt nezafazen.

A tak vas, kolegové, zadam, mate-li v sobé trochu odpovédnosti, abyste hlasovali pro
zafazeni takového bodu. A upfimné je mi jedno, kdo z Rady jej pfednese. Protoze tim, ze
Rada podpofila pani nadméstkyni Kolinskou na ptfedchozim Zastupitelstvu opakovang,
pfevzala za tuto krizi odpovédnost jako celek. Navrhuji zafazeni tohoto bodu jako bod ¢islo 2.
Podle mého soudu je to vyznamnéjsi zalezitost, nez rozpocet, ale presto chapu, ze vSichni
¢ekaji zejména na rozpocet, a rozpocet je bod ¢islo 1, tak navrhuji zafazeni tohoto bodu jako
bod ¢islo 2. Dekuji vdm za pozornost. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: D¢Ekuji. Pan zastupitel Bellu. Pane zastupiteli, mtzu jesté¢ pred tim
néco fict? Dovolite mi? Nam se stala takovd malicka chybicka, omlouvdm pana kolegu
Matika, protoze jako ovétovatele navrhl dva lidi, a tj. ze stejného klubu, a tudiz bych rada ja
pozménila tento navrh vtom smyslu, Ze misto Petra Dolinka bych navrhla MikulaSe
Ferjencika, jestli s tim souhlasi. Omlouvame se za to. D€kuji. Prosim, pokracujte.

P. Bellu: Dobry den v§em. Navazi na to, co zde fikal muj piediecnik kolega Novotny,
a stejn¢ tak pratelé ztad obCanl. V podstaté¢ minulé Zastupitelstvo jsem zadal odvolani
kolegyn¢ nameéstkyné pro uzemni rozvoj Petry Kolinské. VSichni genezi piibéhu zname,
nemusime asi opakovat celou problematiku, ktera je stim provazena. Evidentné nam zatim
Rada a vedeni mésta dalo najevo, Ze tato zaslepena zelena ideologie je jim asi ziejmé blizka.

Ale musime upozornit opravdu na zavazna fakta, ktera se ¢im dal tim vice prohlubuji.
Jsou to rostouci ceny bytl. Tim vysledkem mtze byt pravé to, ze mladé rodiny, kdyz si budou
chtit koupit byt, tak se budou muset zadluzovat od samého pocatku. Je to odchod investort,
ktery uz je fadou let potvrzen, ze ¢im dal tim vice a vice investori odchazi do Mad’arska, do
Rakouska, do Polska.

Je to také absolutni nedohledny plan nad dokonc¢enim Metropolitniho planu, a zjevna
zoufalost ze strany pani Kolinské hovoii o tom, Ze méla mezi nominanty pana Jana Kasla,
ktery by mél do rukou vzit Metropolitni plan. My uz dnes vime, Ze Jan Kasl to nevyhral, a ze
to vyhral pan Koutsky. Pan Koutsky, ktery pod tlakem pana Stropnického, ktery si s nim
absolutné nerozumél, musel odejit.



A protoze Rada setrvava na tom, aby pani kolegyné Kolinska zustala, aby dale méla
gesci uzemniho planu a rozvoje, tak ja se v tomto pfipojuji ke kolegovi Novotnému, a tim, Ze
jsme Zastupitelstvo, tak bychom mohli ukladat a zadat, tak abychom méli méfitelné vysledky
od kolegyné. Tzn., ja bych doplnil, jestli mi to kolega Novotny dovoli, tak bych doplnil jeho
usneseni o to, Ze bychom jako Zastupitelstvo dali Ukol sestavit za prvé jasny harmonogram
dokonceni Metropolitniho planu, b) jasnou piedstavu o personalnim obsazeni kancelafe
Metropolitniho planu, c) jasné pfedstaveni a harmonogram obsazeni feditele IPR, a d) jasnou
piedstavu o dlouhodobém rozvoji hl. m. Prahy.

A jak zde jiz zaznélo, nejedna se tentokrat o stranickou knizku, o to, kdo je z jake
politické strany, jednd se o Prahu, a proto bychom méli tento bod programu podpofit. A timto
apeluji nejvice na dvojkoalici, protoze jestli jsem se dobie dozveédél — uz kon¢im — tak uz je
dvojkoalice a Strana zelenych, aby tento navrh programu podpoftila také (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan kolega Zabransky.

P. Zabransky: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeni kolegové, kolegyné a mila
vefejnosti, mozna jste si vS§imli, ze Rada na Uternim jednani asi s desetimési¢nim zpoZzdénim
kone¢né schvalila pravidla pro obsazovani organt spolecnosti s majetkovou ucasti hl. m.
Prahy. To je navrh, ktery ulozilo minuly rok v listopadu Zastupitelstvo Rad¢, at’ ho zpracuje a
schvali.

BohuZel podle nés, podle Piratl, je ten navrh, ktery Rada v utery schvalila, hrub¢
nedostatecny. Jedind nova pravidla, co se schvalila, jsou, Ze Clen Zastupitelstva bude moci byt
maximalné ve dvou dozor¢ich radach, a uvolnény ¢len Zastupitelstva, jakou jsou radni, nebo
piredsedové nékterych vyborti, budou moci byt v pfedstavenstvu pouze holdingovych
spolec¢nosti. Kdyz si tato pravidla tak néjak shrneme, tak viibec netesi problém, ktery tady byl
v minulosti, Ze tieba jeden zastupitel byl ¢lenem dvou piedstavenstev, dvou dozor¢ich rad, a
bral za to asi 3 mil. K& ro¢né. Mluvim samoziejmé o dneSnim ndméstkovi na Ministerstvu
Skolstvi Petru Hulinském. (P. UdZenija ze salu: UZ tam neni.) Na ministerstvu Skolstvi,
omlouvam se, velka chyba. (Poznamka ze salu: Také neni.)

Ta pravidla, co schvalila Rada, se viibec nevztahuji na dcefiné spole¢nosti méstskych
spolecnosti. Takze napf. na Prazskou plynarenskou, Prazskou energetiku, Prazskou
teplarenskou, kdy samoziejmé jsou také mista v dozorcich radach a v predstavenstvech, ktera
obsazuji zastupitelé.

Pravidla také viibec nefesi to, ze bézny obcan dneska nevi, co je to za ¢lovéka, co ho
zastupuje v téch organech. Kdyz se tam zvoli tieba né&jaky zastupitel, nebo n¢kdo, kdo ma
vazbu na néjakou politickou stranu, tak ¢lovék se nedozvi, co ten Clovék d¢lal, jaké ma
odborné kompetence atd. My jsme pozadovali, aby se zvefejiiovaly alesponl Zivotopisy lidi,
ktefi nas zastupuji v organech, a to ta pravidla, co Rada v utery schvalila, nefesi.

Podle nas je i problémem dne$ni bézna praxe, Ze Clenové Zastupitelstva sedi
Vv predstavenstvech nékterych spolecnosti. My proti tomu a priori nic nemame, nicméné podle
nas by to mélo byt pouze v odiivodnénych piipadech. Také nam vadi, Ze v téch dozorcich
radach, ani v pfedstavenstvech dnes neni zajiSténa ucast odbornikl, ktefi nejsou zavisli,
nejsou Uzce propojeni s politickymi stranami.

Proto bychom chtéli ten navrh, ktery je dnes piedkladan jako bod k informaci,
pfesunout na program zasedani, abychom se o ném bavili, pfipadné pfijali n¢jaké usneseni
k nému. Navrh samoziejmé pfedam komisi.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hriza.



P. Hriza: Pani primatorko, damy a panové, opakované si dovolim upozornit na
zéasadni problém. Mj. proto, aby Prazané vid¢li, jak koalice vladne. Pied Sesti dny jsme dostali
fleSku, pamétové médium, na které bylo 5183 stran textu. Kratce pfed jednanim, tzn., 24
hodin pted timto jednanim, doslo k doplnéni materialii, predkladanych na toto Zastupitelstvu,
na pocet 5376 stran textu.

Je nas tady dosti, ktefi se nezivime politikou. StéZujete nam préci, kdyZ na jednani
Zastupitelstva hl. m. Prahy predkladate stale vice tiskil a stran, s nimiZ nemame dostatek casu
se seznamit, konzultovat je pfedevSim s ob¢any, spolky a s odborniky. Na tom, co jsem fekl,
nic neméni, na této podstaté ani to, ze pocatkem projednavani nadvrhu programu bylo radnimi
dnes stazeno pét tiski, které piedstavuje par desitek stran. Chei Prazantim sdélit, ze listy na
vysku predstavuji, prosim pékné, 30 cm. A my se zivime poctive, chodime do préce.

Neni jednoduché za této situace vSe zkonzultovat s témi, kterych se to piedevsim tyka,
a to jsou Prazané. D¢kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D&kuji. Usneseni z toho asi nebude, nicméné pan kolega Ferencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Ja bych si chtél osvojit navrh obcana, ktery navrhl bod
Politicky konsensus nad rozvojem Prahy, a chtél bych zatadit tento bod jako ¢islo 6.

Prim. Krnacova: Dékuji. Povazuji to za ukonceni prispévku. Pan kolega Jilek.

P. Jilek: Vazena pani primatorko, vazené kolegyné a kolegové, vazeni hosté, mam
ptispévek, ktery se tyka toho prvniho vystoupeni tady z fad odborné vetejnosti. Chtél bych si
osvojit navrh na usneseni sméfujici k re-nominovani nebo Kk re-jmenovani pana Petra
Hlavacka do pozice feditele Institutu pro planovani a rozvoj s tim pozménovacim navrhem,
protoze se jedna o kompetenci Rady, tak Ze by Zastupitelstvo ulozilo Rad¢ ptfijmout pana
Petra Hlavacka zpatky do funkce feditele Institutu pro planovani a rozvoj. Vétim, ze se tam
najde i prostor pro n¢jakou neformalni omluvu.

Jinak samoziejmé gratulace patii panu architektu Kouckému, ktery prosel hlasovanim
a byl tedy osvédcen beze v§i pochybnosti jako kompetentni k tomu, aby dopracoval Uzemni
plan hlavniho mésta Prahy.

Pevné doufam, ze Petra Kolinska se do programu hlési s tim, ze je pfipravena za tuto
situaci pfijmout néjakou politickou odpovédnost, protoZe si nedovedu ptedstavit, Ze by tomu
bylo jinak. (Potlesk.)

Prim. Krndcova: Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dékuji. Dobré dopoledne, pani primatorko, kolegyné, kolegové. Re¢eno uz
tady bylo mnoho, s valnou vétsinou toho souhlasim a rad bych si osvojil — omlouvam se, ale
budu to jmenovat jako obcCan, ktery hovofil jako druhy, a tusim, ze ten jeho navrh bodu do
programu bylo odvol&ni pani Petry Kolinské z funkce zastupitele, ktery je povéfen za
Zastupitelstvo jednanim ve véci stavebnich tadi atd. atd., takze tento navrh bych si dovolil
0svojit.

Dé&kuji. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Byl to pan Kloda.
Ted’ pan zastupitel Martan.



10

P. Martan: Dobry den, pani primatorko, vaZeni radni a zastupitelé. Musim se pfiznat,
ze jsem lehce zmaten, protoze bylo takovym jakymsi vefejnym tajemstvim, Ze odvolani Petra
Hlavéacka a velmi tzce souviselo s osobou Romana Kouckého. Petr Hlavacek se odmitl
ucastnit toho, ze by se Roman Koucky odvolaval, a proto byl vylit i s tou vodou jako malé
dit¢ z vanicky.

To zmateni, které mam v sob¢, tak musim zduraznit v tom, Ze Roman Koucky byl
odejit jako hlavni mozek piipravy Metropolitniho planu. Nyni se vraci a ja se ted’ musim ptat,
Vv jakém stavu je piiprava tizemniho planu, kdyz se vracime zpatky k tomu, co uz bylo a co
evidentné bud’ nefungovalo, nebo stim Rada byla nespokojena. Fakta, kterd mame pted
sebou, jsou tedy takova: zmatek na Institutu planovani a rozvoje, neschopnost vysvétlit
persondlni politiku. Reditele Institutu planovani a rozvoje nemame jiz fadu mésici,
Metropolitniho plénu. Ten se odkladad na neurcito, byt’ je zdkonem vazan pro pfijeti do roku
2020, resp. do konce roku 2020. A otazniky dale pokracuji bez toho, Ze bychom méli
odpoveédi.

Samoziejma je 1 provazanost Metropolitniho planu a IPRu na rozpocet mésta, ktery
budeme dneska schvalovat. Pani naméstkyné Kolinsk4 se nam pfisla svéfit, Ze by potiebovala
o dalSi procenta, myslim, Ze to bylo celkem o 5 % vice prostfedki na piipravu Metropolitniho
planu a viibec na chod Institutu planovani a rozvoje.

Pratelé, ja si myslim, ze téch otaznikii pro to, abychom byli schopni usoudit, ze
odpovédi je potfeba, mame opravdu mnoho. Proto si troufnu podpofit navrh pana kolegy pana
Bellu, aby za bod ¢islo dvé byl zafazen bod pojednavajici o soucasném stavu Institutu
planovani a rozvoje se viemi jeho detaily.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Semelova. (Potlesk.)

P. Semelova: Dékuji. To, Ze jsou na IPRu problémy, to asi nikdo nezpochybnuje, to je
jasné. Myslim si ovS§em, Ze to neni pouze vina pani ndméstkyn¢ Kolinské.

My podporujeme navrh, aby IPR nebo jeho problematika byla zatfazena, aby tady byla
podana informace o tom, jaky je stav, co bude, jaky bude dalsi postup, jaké bude FesSeni, to
ano. S tim souhlasime, nemame s tim problémy. Na druhou stranu mam dojem, Ze nékterym
skupinam tady nejde o ten proklamovany rozvoj Prahy, ale o néco zcela jin¢ho, konkrétné o
vyfizovani si osobnich uctli a bojkot normalni vécné diskuse a prace, coz se podepisuje i na
celkovém stavu, ktery je, ktery brani praci na rozvoji mésta a brani GspéSnému dokonceni
uzemniho, resp. Metropolitniho planu.

Proto na rozdil od té podpory, abychom prodiskutovali vécné problematiku IPRu,
nebudeme podporovat odvolavani pani naméstkyné Kolinské, ktera si myslim, Zze by méla dal
nést tu odpoveédnost za zpracovani toho, o c¢em tady byla fec.

Jinak pozndmka. Musim se pousmat, kdyz slySim pravici, jak ma obavy a kritizuje
zvySovani najmu, kdyz si vzpomenu, jak to byla pravé ona, ktera pfistoupila k maximalnimu
navySeni najmu, kdy zhorSila situaci mladych rodin, seniorti, a byla to jeji odpoveédnost.
Nemusela k tomu pfistoupit. A v tuto chvili se tak dojemné stara o tuto zalezitost. Dekuji.

Prim. Krndéovd: Pan zastupitel Svarc.
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P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazené kolegyné, kolegové, ja se plné ztotoziuji
s navrhy kolegii Novotného a Bellu. Informace o IPRu jsou dilezité, a co m¢ zarazi, je ta
netransparentnost, neinformovanost vsech zastupitelii. Vcera udajné byl vybran kolega
Koucky, byvaly feditel IPRu. Nevime, méd né&jaké plany, bude zaméstnavat zpatky pana
Hlavécka. Bylo by to idealni, ale nikdo o tom nic nevi.

A protoze mame v bodé¢ ¢islo 1/1 dneSniho programu hlasovat o rozpo¢tu, kde je i
navyseni 50 milion zhruba na tento subjekt, na IPR, tak bychom méli védét, pro koho to
budeme navySovat. Pro inZenyra Kouckého? Pro jeho novy tym? M4 byt pfijato devét novych
lidi. TakZe informace pro hlasovani o rozpoctu by mély byt dilezité, a proto navrhuji zatazeni
bodu, ktery navrhoval pan Novotny a pan Bellu, jako bod Cislo jedna pied navrh o rozpoctu.

Deékuji. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Kolinska.

Nam. Kolinska: Dobré dopoledne. Kdo nepoznal svoji historii, nezna svoji historii, je
odsouzen si ji prozit znovu. Tak jenom pro pfipomenuti.

7. 6. 2012 schvaluje Zastupitelstvo harmonogram pfipravy nového uzemniho planu,
ktery stanovil, Ze uzemni plan novy bude platit od konce roku 2015. Vime, v jaké jsme
situaci, resp. v jaké jsme byli k 31. 8. (Hlasy z pléna: Navrh do programu.)

Prim. Krndacova: Pardon, technicka, pani kolegyné. (Hlasy nékolika zastupiteld
z pléna.)

J4 mam tfi minuty. Dostaneme se k tomu. Pani kolegyné ma tii minuty, aby navrhla to,
co potiebuje, do programu. (Nesouhlasné hlasy.) Ano, ale ma tfi minuty, pane kolego.

Nam. Kolinska: které mi plynou a nemtizu mluvit.

1. 2. 2015 vydal Institut pldnovani a rozvoje tiskovou zpravu, kde ozndmil skonceni
prvni faze pripravy nového tizemniho planu a oznamil odevzdani podkladi do spole¢ného
jednani. To pofizovatel Ministerstvo pro mistni rozvoj pro vazné nedostatky v tom dokumentu
odmitl.

4. 2. 2016 usneseni klubu ODS: Hudecktiv Metropolitni plan je cestou do slepé ulicky.
Nejenze je v kolizi s platnou pravni upravou stavebniho zakona, ale vytvaii také dosud
nevidany prokorup¢ni prostor. Je proto tieba piipravu Metropolitniho planu bez zbyte¢nych
pratahti zrusit.

25. unora 2016 Zastupitelstvo HMP konstatuje, ze je vazné¢ znepokojeno prib&hem
piipravy Metropolitniho planu. Schvéleno 56 hlasy, nikdo proti.

31. bfezna 2016 usneseni Zastupitelstva HMP schvaleno 51 hlasy, nikdo proti, osm se
zdrzelo. Zastupitelstvo uklada Rad¢ provést potiebné pravni a organiza¢ni zmény, které zajisti
bezproblémové zpracovani a nasledné projednani nového tzemniho plénu nejpozdéji do
25. Dubna 2016.

Dostavame se do 1. ¢ervna 2016, kdy IPR odevzdal pofizovateli ke kontrole verzi
oznacenou 2.2.

15. 6. 2016 potizovatel konstatuje, ze piedand verze obsahov€é neumoziuje
potizovateli zahajit spolecné jednani o navrhu. 28. ¢ervna 2016 usneseni Snému starosta
Prahy 1 az 57.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, toto neni obecnd rozprava.
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Nam. Kolinsk&: Ja jsem byla vyzvana k tomu, abych se vyjadtila k navrhu programu.
A toto je vyjadieni k navrhu programu. (Nesouhlasna odezva ze sélu.)

Prim. Krnacova: Tti minuty.

Nam. Kolinska: Jesté posledni véta. 31. 8. 2016 odbor ochrany prostiedi sd€luje, Ze
navrh ve zvefejnéné podobé stale odporuje zadani izemniho planu a je tudiZ neprojednatelny.
(Vykiiky ze salu.) Pisemnd informace o tom, jak dopadlo vcerej$i jednani —

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, prosim vas, respektujte jednaci rad.
Ano prosim.

P. UdZenija: Pani priméatorko, nezlobte se, ale toto je naprosté zneuZiti jednaciho fadu.
Pokud nam pani Kolinska chce vysvétlit, jak to déla bajecné, tak at’ se neboji, zarad’te to jako
bod. Po tom tady vSichni volaji. Nejenom jako opozi¢ni zastupitelé, ale evidentné¢ po tom
touzi 1 pani Kolinska, tak at’ se ukaze a at’ to transparentn¢ vysvétli, a ne aby tady jesté k tomu
porusovala jednaci tad.

Prim. Krndcova: Ja vas chapu, pani zastupitelko, nicméné kazdy ma pravo v rdmci
programu vystoupit a ma na to tfi minuty. Ani pan kolega Hrliza vlastné¢ nenavrhl zadny
pozménovaci navrh, v podstaté vyjadril jenom svoje rozhoiceni nebo nespokojenost. Takze
tuto moznost méla pani Kolinska. To, ze to podle vaseho nazoru zneuzila, muzete si to tak
vykladat, nicméné to pravo méla.

Ted prosim pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazené kolegyné, kolegové, mél jsem pocit
z vystoupeni pani Kolinské, Ze zacala rozprava k tomu bodu, ktery jsme jesté¢ neschvalili. Je
to Skoda, ja tu rozpravu nebudu prodluzovat, vyjadiim se opravdu k programu.

Vsichni jsme tady vidéli, Ze je opravdu tfeba tento bod zaradit, a znovu pfipomindm —
zaradit jako bod cislo jedna, protoze jestli je néco dilezitého, tak je to stav Metropolitniho
planu, stav rozvoje mésta a okolnosti, které jsou podkladem pro schvaleni rozpoctu.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Novotny.

P. Véaclav Novotny: Ano. To, co ted feknu, budiz prosim vnimano jako technicka
pfipominka. Rozprava k programu ma vyustit tim, Ze pfednasejici navrhne bod programu. A
ten, kdo schiizi fidi, je povinen na to dbat. Pani primatorko, vy jste umoznila pani Kolinské
néco, co je v hrubém rozporu s jednacim fadem.

Ptipojuji se ke svym kolegim. Ma-li pani Kolinska potiebu o véci hovofit, je jisté
pfipravena pro navrhované body hlasovat. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Pane kolego, ja vdm nechci oponovat, ale skute¢né prosim, prectete
si jednaci fad. Nebudu se k tomu dél vyjadiovat, myslim si, ze nemate upln¢ pravdu.
Pan zastupitel Bellu prosim.
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P. Bellu: J& povaZuji tu fe¢, ktera tady byla, za ryze politickou. Nepovazuji, ze by byla
jakkoliv provazéna s programem. Samoziejmé to mohlo byt navrhem. V tom ptipade¢, jestli to
budeme vnimat tak, ze ty tfi minuty jsou k politické diskusi, tak bych v tom pfipad¢ vyzval
tteba Ondieje Bohace z IPRu, at’ se k tomu pfijde také prosim na tii minuty vyjadrit a fekne
ndm k tomu stanovisko, abychom védéli, jak potom mame hlasovat.

A pfipadné prosim i ostatni, aby zatim v téch tfech minutach zaradili problematiku
dopravy, problematiku IT, smart city atd., a pojd'me vést politickou diskusi. ProtoZe j& jsem
myslel, Ze ten vas ndhubek, ktery jste ndm dali rok a ptl zpatky, abychom hovoftili pouze tfi
minuty, byl veden pravé proto, aby Zastupitelstvo bylo konstruktivni a aby rozprava o
programu byla o programu, a ne abychom tady vedli politické diskursy.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Pan zastupitel Martan. JeSté predtim mél technickou pan
kolega Jilek.

P. Jilek: Ja si myslim, ze by tomuto shromazdéni slusela urcita velkorysost, takze
davam proceduralni navrh, aby pani Kolinské byla pfidélena jesté jedna minuta Casu z toho
diivodu, ze ona ndm zapomn¢éla fict, Ze se pfipojuje k nékterému z t€ch navrhl a souhlasi a ze
hodléa vécné debatovat o tom, a v tom svém zdtivodnéni ji na to nezbyl Cas.

Davam proceduralni navrh, aby Petra Kolinska mohla jesté minutu vystoupit.

Prim. Krndcova: O proceduralnim ndvrhu musim nechat hlasovat.

Prosim, damy a panové, hlasujeme nyni o proceduralnim navrhu.

Pro: 40. Proti: 0. Zdr. 3.

Tak ted’ nevim — mé tu jednu minutu. Takze pani kolegyné, mate jesté jednu minutu.
Ted bézi minuta.

Nam. Kolinska: Dokonce mimo potadi, pani primatorko? Neni to v rozporu s tim, co
bylo schvaleno?

Prim. Krnacova: Byla vam piisouzena jedna minuta. Zda ji vyuZijete nebo ne, tak mi
to feknéte.

Nam. Kolinska: Ja ji vyuziji, ale ptdm se, jestli ji mdm vyuzit ted’ nebo az na mne
dojde tada.

Prim. Krndacova: Az na vas ptijde fada, to znamena cCislo tfi po panu Hrtizovi.
Pan kolega Martan.

P. Martan: Pani primatorko, j& se troSku zacindm désit toho, kdo ndm vSechno pfijde
sdélit svoje uspéchy a neuspéchy. Ted'ka na rovinu. Je nds tady 65 zastupiteld. Kdyby si
kazdy vzal tfi minuty, tak bézna rozprava o programu se stane opravdu hororem.

Pivodné jsem nechtél mluvit k téhle véci, ale mam spis jednu proceduralni zalezitost,
0 které si myslim, Ze tady tak trosku zapadla, ale méla by prob&hnout, a to je zména v listing
ovérovateli. Abychom byli zcela korektni, dal bych proceduralni navrh, abychom po té
zméné, kterd prob€hla mezi Petrem Dolinkem a MikuldSem Ferjencikem, znovu schvalili
celou soupisku vSech ovérovateld, abychom se ktomu potom posléze nemuseli vracet.
Usnesenim by to mélo byt pfijato.

Dékuji.
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Prim. Krnacova: J4 si nejsem uplné jista, zda o ovefovatelich se hlasuje. Myslim, ze
neni tomu tak, ale na druhou stranu mohu se pak zeptat pana kolegy Havla poté, co domluvi
pani kolegyné¢ Kolinska.

Prosim, pan Hriza mé slovo nyni.

P. Hriza: Pani primatorko, prosim, aby nevznikaly pochybnosti, Zze moje vystoupeni
vyUstilo v konkrétni hlasovatelny navrh. Tykalo se programu, sestavovani nadvrhu tohoto
programu. Byl to apel, abyste nam neztéZovali praci. Davody jsem sdé€lil. Samoziejmé
smé&foval-li jsem k tomu, abyste se takto nechovali, tak to byl navrh, byt nevyustil v konkrétni
hlasovatelny néavrh, ktery by mohlo posuzovat Zastupitelstvo. Vé&im, ze kone¢né budu
spravné pochopen a ze vezmete na zietel ten apel, ktery jsem zde fikal. Pokud ne, tak zitra
muzeme Cekat, Ze to nebude 30 centimetrii na vysku listin, ale Ze to bude piill metru, mozna
metr. Vam to mozna nevadi, ndm to vadi a fikam to zde dostate¢n¢ hlasité a opakovang.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Apel jsme slyseli.
Pani Kolinské, prosim.

Nam. Kolinska: Takze mé vystoupeni bylo zcela v souladu s jednacim tadem, ktery
fika, ze primdator, naméstek primatora, ¢len Rady a predseda klubu mohou ptednostné
vystoupit kdykoliv mimo potadi po ukonceni probihajiciho ptispévku. To za prvé.

A za druh¢é. Citim se véazana koali¢ni smlouvou, ktera jasné¢ stanovi, ze podporu
pozménujicimu navrhu nebo protindvrhu, ktery neprosel hlasovanim Rady, je tieba se pred
hlasovanim poradit v koalici. Takze nemohu vam ted’ fici, jestli zatazeni toho bodu podporuji
nebo nepodporuji, protoze bych jednala v nesouladu s koali¢ni smlouvou, kterou ctim.

Prim. Krnacova: Dobie. Dékuji.
Takze pane kolego Havle, tazi se, zda potfebujeme hlasovat o ovéfovatelich. Ja se
domnivam, Ze ne.

P. Havel: Dobry den, vazend pani primatorko, vazené Clenky a clenové Rady.
Urcujete vy jako piedsedajici ovéiujici bez hlasovani.

Prim. Krnacova: Dékuji pekné. Ja jsem si to také myslela.
Slovo ma pan kolega Jilek.

P. Jilek: Vzhledem k této situaci mam je$té jeden navrh, s kterym jsem puvodné
nepocital, nicméné zaznéla tady cela fada vyzev. Chtél bych navrhnout, abychom jako bod 3
programu zafadili a umoznili vystoupeni povéfené¢ho feditele IPR pana Ondieje Bohace k té
situaci, aby nas eventualné¢ informoval o probihajicim vybérovém fizeni. Objevila se tu cela
fada spekulaci. Nékteré jsou uz v médiich. Myslim si, Ze by si toto shromazdéni zaslouzilo
informaci i pfimo z ptady IPR bez néjakych dalSich politickych tahanic.

Davam navrh na bod ¢islo 3 zatazeni vystoupeni povefeného feditele IPR pana Bohace
s informativni zpravou k situaci na jim vedené instituci.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Tim padem ukoncuji a uzaviram rozpravu, a tady si vyzadali
pted tim, nez budeme hlasovat o jednotlivych navrzich, vyzadal si pan pfedseda klubu ANO

prestavku, ptipojuje se k tomu pan kolega Biezina. Mame 15 minut ptestavku. Dékuji.

(Jednani ptreruseno od 10.08 do 10.44 hodin.)
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Kolegové, naplnili jsme nase dvé piestdvky a miizeme se jeSt€¢ vénovat programu.
Pozéadala bych pana pfedsedu navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim o jednotlivych
navrzich programu.

P. Prokop: Dobry den. Prvni navrh, ktery budeme hlasovat, je od kolegy Tomase
Jilka, ktery chce zaradit jako bod ¢islo 3 snazvem Vystoupeni povéteného feditele IPR
Ondfeje Bohace s informaci o situaci v jim fizené instituci a probihajicim vyb&rovém fizeni
na vedouciho utvaru zemniho planu.

Prim. Krnacova: D&kuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 0 Zdr.: 27. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsim navrhem je navrh od kolegy Ondieje Martana, ktery se ztotoziuje
s navrhem svého kolegy Alexandra Bellu, a navrhuji bod Predstaveni strategickych bodi
¢innosti naméstkyné primatora pro uzemni rozvoj a ukladd ZHMP za prvé program dokonceni
Metropolitniho planu, za druhé piedstaveni persondlniho obsazeni kancelafe Metropolitniho
planu, za tfeti predstaveni persondlniho obsazeni feditele IPR a za ctvrté piedstaveni
dlouhodobého rozvoje hl. m. Prahy, zatadit jako bod ¢islo 2.

Prim. Krnacova: D&kuji. Budeme hlasovat o tomto navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 0 Zdr.: 27. Tento navrh také nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: DalSim navrhem, ktery jsme obdrZeli od kolegy Nouzy ve znéni Odvolani
z funkce uréeného zastupitele pro piipravu uzemniho planu a odvolani povéfeni pro oblast
uzemniho rozvoje a izemniho planu naméstkyné Kolinské jako bod ¢islo 3.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme tedy hlasovat o tomto navrhu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 6 Zdr.: 31.

Prosim dél.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Tomase Jilka, zafadit jako bod ¢islo 2 s ndzvem
Jmenovani feditele IPR a s usnesenim: ZHMP vyzyva Radu hl. m. Prahy jmenovat feditelem
Institutu pldnovéani a rozvoje architekta Petra Hlavacka a zajistit neprodlené pokraovani
prace na piiprave a potfizovani Metropolitniho planu hl. m. Prahy.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Hlasujeme nyni o tomto navrhu, prosim.
Pro: 20 Proti: 0 Zdr.: 32. Tento navrh nebyl pfijat.

P. Prokop: Dalsim navrhem je navrh od MikulaSe Ferjencika, ktery se ztotoznuje
s navrhem obc¢ana na zatazeni bodu Cislo 6 s hdzvem Politicky konsensus nad rozvojem Prahy
(osvojeni navrhu obcana).
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Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 0 Zdr.: 26. Tento navrh také nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh jsme obdrzeli od kolegy Adama Zabranského, ktery ma
pozménovaci navrh k navrhu usneseni ZHMP, kde chce presunout tisk ¢islo 5 k informaci
jako projednani bod cislo 49.

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 1 Zdr.: 27. Navrh nebyl piijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh byl od Alexandra Bellu, o kterém jsme uZ hlasovali s kolegou
Martanem.

Dalsi navrh byl od Vaclava Novotného, ktery chce zatadit jako bod ¢islo 2 s ndzvem
Institut planovani a rozvoje, Metropolitni plan.

Prim. Krndacova: Ano, technicka, prosim.

P. Jilek: Pani primatorko, davdm proceduralni navrh, aby o tomto navrhu bylo
hlasovano tajné.

Prim. Krndcova: Budeme tedy hlasovat o proceduralnim ndvrhu, zda budeme hlasovat
tajné, nebo ne. Pan Tomas Jilek navrhuje tajné.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 20 Proti: 28 Zdr.: 7. Tajné hlasovat nebudeme. Budeme hlasovat vetejné.

Hlasujeme nyni o tomto navrhu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 29 Proti: 0 Zdr.: 27. Navrh nebyl piijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Ptredposlednim navrhem je navrh naméstkyné Petry Kolinské na stazeni
bodu 17/2 — 4841 a bodu 17/7 — 4721.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat nyni o stazeni téchto dvou bodt.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 10. Navrh byl pfijat.

P. Prokop: Poslednim navrhem, ktery jsme obdrzeli, je od radniho Prochazky, ktery
chce taktéz stahnout tfi body. Jedna se o body 28/1 — Tisk Z - 3581, 28/8 — Tisk Z — 4558 a
bod 28/9 — Tisk Z — 4632.

Prim. Krnacova: Dékujeme, hlasujeme nyni o tomto navrhu na stazeni téchto bodu.
Prosim.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 60 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh byl piijat.
Je to vSechno, pane piedsedo?
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P. Prokop: Ano.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme o programu jako o celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 38 Proti: 11 Zdr.: 13. Navrh byl schvalen.

Tudiz poprosim pani naméstkyni Kislingerovou, at’ se ujme slova, protoze ma prvni
bod programu. Dékuji.

1/1
Tisk Z - 4861
k navrhu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2017, finané¢nich vztahid hl. m.
Prahy k méstskym ¢astem hl. m. Prahy na rok 2017, rozdéleni prispévku na vykon statni
spravy ze statniho rozpoctu na rok 2017 méstskym ¢astem hl. m. Prahy a rozpocétového
vyhledu vlastniho hl. m. Prahy do roku 2022

1/2
Tisk Z - 4453
k navrhu dilé¢i redukce zavazkového portfolia vlastniho HMP - sniZeni celkoveé vyse
zadluzeni

Nam. Kislingerova: Vazené damy, vazeni panove, dovolte, abych vas provedla tisky,
a sice na samy zacatek bych poprosila o slouceni rozpravy k tiskim pod potadovym cislem
1/1al/2.

Prim. Krnacova: Dékuji, slucujeme rozpravu k tisktim 1/1 a 1/2.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Rozprava byla sloucena.

Prosim.

Nam. Kislingerova: Damy a panové, chtéla bych hned na uvod fict, Ze jste k témto
tiskim obdrzeli rozsahlé podklady, které se tykaji navrhu rozpoctu, a soucasné navrhu na
sniZzeni zadluzeni hl. m. Prahy, a domnivam se, Ze tyto podklady vSichni dostali s dostate¢nym
predstihem, stejné tak jako powerpointovou prezentaci, kterou vSichni jesté¢ v tuto chvili
obdrZzeli a maji na stole, pokud do ni budou potiebovat jesté nahlédnout.

Je t0 z toho davodu, Ze rozpoctova problematika je velice rozsahla, a chtéla bych
ocenit, ze rozpocet byl podrobné projedndvan na mnoha listopadovych vyborech a na
zastupitelskych klubech, a proto tedy dovolte, abych své dnes$ni vystoupeni maximalné
zkrétila, resp. zestrucnila, a s tim zakladnim cilem, aby byl vytvofen dostatecny prostor pro
vase dotazy.

Chtéla bych jesté jednou ptipomenout, Ze navrh rozpoctu byl odsouhlasen Radou, a
soucasné v souladu se zakonem byl také zvefejnén. Stejné jako v minulych letech, i
V soucasnosti je rozpocet sestaven jako zdrojoveé vyrovnany.
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Kdybych mohla poprosit, abychom spole¢né prosli powerpointovou prezentaci, kterou
jste obdrzeli a kterd je nyni také promitana na tabulich pfed nami, tak na prvnim obrazku
vidime celkové finan¢ni zdroje, které dosahuji pro rok 2017 trovné 68,8 mld. K&, z ¢ehoz
47,2 mld. tvoti ptijmy a 21,6 mld. tvofi financovani. To tedy znamena, Ze se jedna o finan¢ni
prostfedky, vytvofené v minulych letech, slouzici zejména ke kryti o¢ekdvaného transferu ze
statniho rozpoc¢tu v oblasti Skolstvi a statni spravy.

Celkové finan¢ni vydaje dosahuji rovnéz trovné 68,8 mld., jak uz jsem fekla, ten
navrh rozpoétu je zdrojové vyrovnany, z toho dluhova sluzba je navrhovana ve vysi 3,6 mid.
K¢, bézné vydaje 49,5 mld. K¢ a kapitalové vydaje ve vysi 15,7 mld. K& Obé€ strany rozpoctu
obsahuji rovnéZ meziro¢ni pievody nevycCerpanych financ¢nich prosttedkt, a to zejména
v oblasti investic.

Kdybychom mohli piejit na dalsi stranku, kde madme znazornénu dluhovou sluzbu, o
které je dnes rovnéz fec¢, v oblasti dluhové sluzby pokracuje fadné a vcasné splaceni uvért
Evropské investi¢ni banky, tvorba rezervy na uhradu dluhopisu, ktery je splatny v roce 2021,
a nyni bych rada zdiraznila, Ze nové navrhujeme vytvofit rezervu také na thradu dluhopisu,
ktery méa konce v roce 2023.

Vzhledem ktomu, vjaké finan¢ni kondici se metropole pravé nachazi, soucasné
navrhujeme dobrovolné predcasné splatit avér Evropské investicni bance v ¢astce 8,5 mld.
K¢. Tento krok nam v ptistich letech uspofi stovky milioni korun na urocich, a to, co bych
tady rada podtrhla, tak tento krok nebude provdzen zadnymi sankénimi ¢i podobnymi
néklady.

Kdybychom mohli piejit na stranku, resp. obrazek cislo 4, damy a panové, zde mame
znazornény bézné vydaje, jak uz jsem fekla, celkova tiroven béznych vydaji je navrhovédna ve
vySi 34,7 mld. V oblasti béznych vydaji dochazi k meziroénimu narustu o 2,4 mld., a tento
narust je podrobné popsan prostfednictvim toho zakladniho ptehledu, ktery mate pravé pred
sebou k dispozici.

Jenom pro dokresleni bych tady rada uvedla, Zze dochazi napiiklad k ristu grantd
v socialni oblasti nebo v oblasti kultury, dale potom ke zvySeni vydaju, které jsou spojeny
s udrzbou zelené. To, co je pro nas velmi dilezité, dochdzi ke zlepSeni platovych podminek
Vv zafizenich socidlni péce, ¢i posileni odmén ucitelli nasich Skol a samoziejmé 1 navySeni
mezd v souladu s pfislusnymi vladnimi nafizenimi.

Kdyz bychom mohli pfejit, prosim, k obrazku cislo pét, kde jsou zachyceny vztahy
k méstskym c¢astem. Pro méstské Casti je navrh rozpoétu — dovolim si tvrdit - zvlaste
potésujici, nebot’ meziroéné zde dochazi k posileni o 1,6 miliardy korun. V rameci finan¢nich
vztahl doslo ke zvySeni dotace na zéka z ¢astky 1360 K¢ na 2000 K¢, jinak ten model ztstal
nezmeénen.

Investi¢ni rezervy pro méstské ¢asti dosahuji v souhrnu — a nyni dovolte, abych to
¢islo vyftkla — rekordni urovné 1,6 miliardy.

Kdyz bychom prosim piesli k dalsi ¢asti, to je list Cislo Sest, tak zde médme zahrnuty
kapitalové vydaje, které tvoii 14,1 miliardy. Rada bych fekla jenom poznamku k tomu, Ze
V leto$nim roce jsme rozclenili kapitadlové vydaje na tzv. strategické kapitalové vydaje, ty jsou
pravé podchyceny na obrazku ¢islo Sest, kde vidime, ze dochazi k mezironimu nartstu o
1,7 miliardy. A to, co vidite vlastné zndzornéné na té strance Cislo Sest, tak z toho je zfejmé,
7e nejvétsi kapitalovy vydaj je spojeny s vystavbou Ustfedi &istiny odpadnich vod na
Cisarském ostrové. Nicméné je potom dale potieba zminit i nékteré dalsi aspekty, naptiklad
zahajeni vystavby Zakladni 3koly na Zli¢ing, nebo napiiklad Slechtovu restauraci a také
rekonstrukce na Vystavisti. Takze to je ke kapitalovym vydajim, které jsou zndzornény na
obrazku na stran¢ Sest, o kterych jsem fekla, Ze jsou strategické.
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A nyni damy a panové dovolte, abych vas jesté stru¢né provedla obrazkem cislo sedm,
ktery znazornuje tzv. ostatni kapitalové vydaje. Tady bych na zaCatek rada tekla, ze po
velkych investi¢nich akcich, které v minulych letech byly realizovany, tak v soucasné dobé je
také vytvofen prostor pro to, abychom mohli soustiedit pozornost na investice jiného typu a
zaCit snizovat vnitini dluhy - to je v uvozovkach, prosim - v nékterych dlouhou dobu
opomijenych oblastech.

Tady bych rada zminila pfedevs§im, Ze se jedna o kapitdlové vydaje spojené s riiznymi
obnovami namésti. Mate je priblizené, at’ uz se jedna o Malostranské namésti, Karlovo
namésti a dal§i. Cili v tomto je pozornost napfena timto smérem. Déle potom ulice, naplavky,
vefejné prostory, parkoviste, Skolska zafizeni, ale nechtéla bych také zapomenout na hasi¢ské
zbrojnice.

Damy a panové, to je kté Casti na obrazku Cislo sedm, kde jsem se dotkla tzv.
ostatnich kapitalovych vydaji.

A nyni dovolte, abych se spolu s vami podivala na souhrn na obrazku ¢islo osm, kde
mame uvedeny rozpocet z pohledu uspotadani jednotlivych rozpoctovych kapitol. Zde bych
rada ptipomnéla, Ze nas rozpocet ma celkem deset rozpoctovych kapitol, deset spravcet kapitol
a zékladni Clenéni rozpoctu je na bézné a kapitalové vydaje. Damy a panové, mame pred
sebou tedy komplexné znazornény rozpocet. Chtéla bych tady fici, ze kdyz se podivame na
uspotfadani podle kapitol, tak vidime, Ze v oblasti béznych vydajii zGstava naprosto klicova
poloZka, a sice kapitola 3 — doprava, a na druhém misté je to otazka Skolstvi, kapitola Cislo 4.

Kdyz se podivame na ten vedlejsi sloupecek, tzn. kapitalové vydaje, tak tam vidite, Ze
klic¢ovou roli hraje kapitola 2 — méstské infrastruktura, a za druh¢ tedy je to doprava. Takze
tolik asi k tomu zakladnimu piehledu, ktery je potieba zde uvést.

Nyni tedy dovolte, damy a panové, abych jesté zminila dulezitou véc, a sice Ze
pfedlozeny névrh rozpoctu tak, jak jste jej dostali k dispozici, vychazi pii stanoveni
finan¢nich vztahli k méstskym Castem ze stavu nebo z poctu déti mateiskych a zakladnich
Skol k 30. 9. 2015. Dovoluji si tedy v tuto chvili ptedlozit pozménovaci navrh, ktery reaguje
na striktné jen a pouze zvetejnéné Skolské zahajovaci vykazy k 30. 9. 2016, kdy dochazi
K navySeni finan¢nich vztah na vrub neucelové rezervy v Castce 9 026 tisic korun. Je to
Z toho divodu, Ze dochazi ke zvyseni poc¢tu zaka, jak mate uvedeno v pozménovacim navrhu,
kdy za rok vlastné mame o 4 474 zaka vice v matefskych a zékladnich Skolach.

Déamy a panové, tolik asi ve struc¢nosti k piedstaveni navrhu rozpoctu. Dovolte, abych
vas zavérem poprosila o podporu predlozenych materidli. Osobné jsem piesvédcena, Ze
pokud se podafi, abychom tento rozpocet, jak je piedlozen, schvalili, tak umoZznime
jednotlivym méstskym castem, aby se vyhnuly rozpoctovému provizoriu. Schvaleni zadluzeni
je také velice vyznamnym krokem, ktery povazuji nejenom za symbolicky, ale chtéla bych
fict, ze pfimo historicky.

Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, pani naméstkyné.

Oteviram rozpravu. Pan Michalek se hlasi.

P. Michalek: De¢kuji za slovo, pani primatorko. Vzhledem k tomu, Ze schvaleni
rozpoctu hlavniho mésta Prahy je zdsadni krok, tak bych se rad pon€kud obsirnéji vyjadril za
klub Pirat k rozpoctu, se kterym jsme byli seznameni.
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Jednak k rozpoctu jako celku, k tomu, jak zapada do finan¢niho planovani mésta. Uz
jsem na to upozorfioval na finanénim vyboru. Myslim si, ze pfedloZeny rozpocet a rozpoctovy
vyhled, tzn. ptiloha ¢islo ¢tyfi k usneseni, které vam bylo predlozeno, neobsahuje dostate¢né
prostiedky na kapitalové vydaje. Pokud se podivate na tabulku, ktera je v ptiloze Cislo Ctyfi,
tak vidite, ze kapitalové vydaje hl. mésta Prahy jsou v rozpoctovém vyhledu planovany v roce
2018 na 6,8 miliardy, v roce 2019 na 6 miliard, 2020 na 5 miliard, 2021 na 4 miliardy a v roce
2022 dokonce na 3,9 miliardy.

Cili cely ten rozpoétovy vyhled je navrZen tak, Ze neustale snizuje kapitalové vydaje
az na ¢astku 3,9 miliardy korun, a pfitom zvysSuje bézné vydaje. V roce 2017 je to 52 miliard,
pak to roste na 54 miliard, 55 miliard, aZ v roce 2020 na 56 miliard. To znamena rozpoc¢tovy
vyhled, tak jak nam je zde ptedlozen, znamena, ze se neustale zvySuji bézné vydaje mésta a
snizuji se kapitalové vydaje. Chtél bych na to upozornit zejména vzhledem k tomu, Ze nés
¢eka na tomto zasedani Zastupitelstva schvalovani strategického planu, ze kterého budou
samoziejm¢ vyplyvat investice pro meésto, a kapitalové vydaje, jak jsou navrzeny
Vv rozpo¢tovém vyhledu, tak v zddném ptipadné neumoziiuji, aby se realizovaly takové stavby,
jako je metro D, jako je v n&jaké podobé dokonéeni Méstského okruhu apod. Cili myslim si,
ze tyto dvé véci nejsou viibec kompatibilni a Ze to je vada rozpoctového vyhledu, a ze ten
rozpoCtovy vyhled délame spiS kviili tomu, Ze nam to zdkon nafizuje, nez abychom to
povazovali za realny finan¢ni plan.

Co se tyCe toho, o ¢em uz mluvila pani naméstkyné, Ze ten rozpocet je zdrojove
vyrovnany, zaznélo to tady minimélné dvakrat. Chtél bych pfipomenout, ze to znamena, Ze
vydaje rozpoctu jsou kryty zdroji, tzn., Ze se to bude bud’ docerpavat z dotaci, které ptijdou
z ministerstev, anebo se ty penize vezmou z naseho bankovniho Gétu, kde jsou nakupeny
desitky miliard. To znamena, Ze ten rozpocet neni vyrovnany v rozpoctovém slova smyslu,
ale je to rozpocet schodkovy a ten schodek se pohybuje v fadu ne€kolika miliard korun i po
zapocteni téch dotaci, které obdrzime z ministerstva. Takze je to rozpocet, ktery povede ke
snizeni prostfedkt na bankovnich uétech ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. Cili je to
takovy rozpocet projidaci, ktery ve srovnani s tim, ze se maji zvySovat bézné vydaje, tak si
myslim, Ze to je finan¢né dost alarmujici.

Na druhou stranu pokud bude pokraCovat soucasny trend, ze hl. mésto Praha neni
schopno investovat penize a Ze akce, které se naplanuji, tak se ve vysledku neuskutecni, ty
penize se do nich neinvestuji, tak by to tak mohlo na konci vyjit, Ze ten rozpocet skonci
vyrovnang, protoze ten posledni rozpocet, ktery jsme schvalovali, byl v zdsad¢ vyrovnany,
jestli se dobie pamatuji, a skonc¢il obrovskym piebytkem. Takze ted’ kdyz si tam naplanujeme
néjaky schodek, tak s pfihlédnutim Kk tomu, kolik projektd se realizuje, by to tak mohlo
dopadnout na vyrovnaném rozpoctu.

Nyni bych se rad vénoval n€kolika okruhiim, které bych rad zdlraznil, na které jsme
narazili, kdyZ jsme se srozpoctem seznamovali. Za prvé si myslim, ze se zde naprosto
jednoznacné ukazalo, ze zpisob, kterym Rada HMP zadala zakazku na svoz odpadu, byl pro
hlavni mésto Prahu nevyhodny. Byl vyhodny pro firmu Prazské sluzby a jejiho minoritniho
akcionare, ale nebyl vyhodny pro hl. m. Prahu, protoze naklady na svoz odpadu se 0 stovky
miliont zvySuji, pokud se podivame v tom vyhledu, v kterém bude trvat ta zakazka. A my
jsme uz tehdy upozornovali na to, ze ta zakdzka se ma rozdé€lit na dil¢i ¢asti, aby se mohla
redln¢ soutczit, aby se tam piihlasilo vice zdjemch. Soutéz, kterd probchla, neméla podle
mého nazoru valného smyslu a vedla k tomu, Ze kazdy Prazan bude muset ve vysledku —
protoZe se to nakonec promitne do plateb za svoz odpadu — platit vic penéz, jinak to neni
finan¢n¢ udrzitelné. Bohuzel ta zakazka vedla k navyseni.
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Dale si nejsme jisti n€kterymi investicnimi zaméry v oblasti dopravy. Parkovisté
v fadu 300 milionti korun a podobné, myslime si, Ze ty ndklady by m¢ly byt jesté zvazeny a ze
tam je znaCny prostor pro usporu. Stejné tak si myslime, ze v zOn&ch placeného stani, které
provozuje hl. mésto Praha, resp. jeho dodavatelé, jsou velice nizké vynosy, a Ze ten provoz
neni ekonomicky uspokojivy, nepfina$i méstu adekvatni prostfedky. A velka ¢ast prostfedkt
se spotiebuje na samotny provoz, na technické zajisténi parkovacich zén, coz si myslim, Ze
z ekonomického hlediska bude do budoucna taky velmi tézko udrzitelné.

Dale bych se chtél vénovat vybranym investicim v oblasti majetku. Navrhuje se
rekonstrukce Domu U minuty, zdmeér, ktery je celkové naplanovan na 900 milionti korun.
Dotazoval jsem se na to na financnim vyboru, opravdu 900 milionii korun na domecek, ktery -
kdyz se podivate, je tady kousek na Staroméstském namésti, je uzky nékolik metrli, neni
adekvatni Castka. Dozvéd€l jsem se na finan¢nim vyboru, ze ta Castka byla pivodné
planovana na cely radni¢ni komplex, ale doslo k pfejmenovani té akce z radni¢niho komplexu
na Dim U minuty, ale ta ¢astka 900 miliont korun tam ztistala.

Myslim, ze toto je chyba, ale vypadad to bohuzel, ze se financni vybor neztotoznil
s mym navrhem, abychom doporuéili zménu, takZe mam piipraven pozménovaci navrh, ktery
zni, ze by se piidal dalsi bod, ktery zni: Uklada Radé HMP, aby zajistila zrealnéni celkovych
nakladi investi¢ni akce ¢islo 41726 Dim U minuty, kapitola 8 — hospodaistvi, investor SVM,
Magistrat HMP. Pfipravil to pro mne patrné odbor rozpoctu a znamenalo by to, Ze Rada bude
mit za Ukol tam dat néjakou realnou Castku, ne 900 milionil, coz je Castka, ktera vibec
neodpovida rozsahu té investi¢ni akce.

Dalsi okruh, kterému bych se chtél vénovat, jsou piijmy z ndjmu, které jsou uvedeny
Vv planu hospodafeni navrhu rozpoctu. Jak uz jsem uvedl na finanénim vyboru, pléan
hospodateni vypovida o tom, ze hl. mésto Praha mé naprosto mizivé vynosy ze svého majetku
a pro nas jako zastupitele vibec neni jasné, které ¢asti toho majetku jsou pouzivany jako
takzvan¢ socialni, to znamend, jsou k dispozici obaniim a jsou spojené s n¢jakou formou
socialni dotace, jako jsou tfeba socialni najmy v domech se socialnim bydlenim apod., a jaka
¢ast maji byt komercni ndjmy, protoze ¢istym srovnanim hodnoty pronajimaného majetku a
Vynosu z toho pronajimaného majetku dosp&jeme k zavéru, ze se nemize v zadném piipadé
jednat o komer¢ni najmy, protoze vynos, ktery je v planu uveden, odpovida pouze zlomku té
Castky, ktera by odpovidala v komer¢nim sektoru.

Stru¢né bych se chtél vénovat 1 oblasti Smart Cities, na kterou je alokovano v rozpoctu
sto milionti korun. Jsem rad, Ze Rada uznala, Ze ten planovany rozpocet 300 milionti korun, o
kterem se mluvilo, je nadneseny, a Ze doSlo zde ke sniZeni. Ale je to investi¢ni rezerva, ktera
neni z4dnym zptisobem blize vymezena. Cili cht&l bych timto vyzvat Radu HMP, az bude
rozdélovat téch sto milionit korun na projekty, aby si dala velky pozor, aby se ty penize
vyuzily opravdu smyslupln¢. J4 za Piraty slibuji, Ze to budeme hlidat.

Co se tyce bodu sedm, ten se tyka skutecnosti, ze my jsme Radé HMP navrhli, ze ji
darujeme deset tisic korun. Dokonce jsme tady na Zastupitelstvu pani primatorce piedavali
Sek na tuto ¢astku. Pani primatorka si ho pievzala, ale nasledné ten nas dar skoncil tak, ze byl
stazen z operativni porady a nebylo nam sdé€leno, z jakého divodu Rada HMP nechce
piijmout dar ve vysi deset tisic korun na vymahani skod po byvalém primatoru Pavlu Bémovi
a ¢lenech Rady. Pfipomnél bych, Ze Rada HMP schvélila Zalobu na tento okruh osob na svém
jednani v ttery a na mne uz se obraceji lidé, ob¢ané hlavniho mésta Prahy, ktefi se ptaji, Ze to
bude znamenat néjaké dalsi naklady, které bude muset hl. mésto Praha platit. Tak bych chtél
poprosit Radu, aby vyuZila té moznosti, kterou jsme nabidli, a ty naklady se aspon ¢astecné
zmirnily. Nemyslim si, Ze by $lo o néjaké miliony korun, spi$ desetitisice nebo statisice, takze
castka, kterou jsme nabidli, by mohla aspon ¢astecné zmirnit provozni zatéz mésta.
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Dale bych se chtél vénovat situaci, kterd je podle mého nazoru velice neptizniva a ke
kterée dochazi na Useku poskytovani informaci, a dochazi k tomu, ze méstské casti hl. m.
Prahy nedodrzZuji pravomocna rozhodnuti Magistratu a porusuji zakon o svobodném piistupu
k informacim, vedou naprosto zbyte¢na fizeni a zatéZzuji tim rozpocet hl. m. Prahy, ze kterych
se musi platit ndklady na tato fizeni. To moZnd v porovnani s rozpoctem jsou to nizké ¢astky.
Na druhou stranu myslim si, Ze je velice Spatny precedens, Ze méstské Casti porusuji zakon,
konkrétn€ § 90 spravniho fadu.

Nechal jsem si vypracovat z odboru kontrolnich ¢innosti sjetinu, a z toho vyplyva, co
mi dodala pani feditelka Ondrac¢kova na moji zadost, ze Praha 10 ve ctrnacti piipadech
rozhodovala nezakonné opakované ve stejném piipadé, takze se tam vleCnou naprosto
nesmyslnd fizeni, a vS§echno tohle je financovano z rozpoc¢tu hl. m. Prahy. To jsou naprosto
nesmyslné vydaje. MC Praha 12 pétkrat opakované rozhoduje a odpird ob&antim informace.
Samoziejmé pokud budeme lidem informace odpirat, tak se celé hospodateni znetransparentni
a muze to znamenat i dodatecné vydaje.

Nicmén¢ si myslim, Ze hl m. Praha by mélo dat jednoznacny signal, Ze nehodla tuto
nezdkonnou aktivitu méstskych ¢asti hl. m. Prahy financovat ze svého rozpoctu, a proto
navrhuji pozménovaci navrh k rozpoctu, aby se ptidal bod 6, ktery zni: Zastupitelstvo zada
MC Praha 10 a MC Praha 12 o dodrzovani zikona o svobodném piistupu k informacim
s uvedenim terminu, a bod 7, ktery zni: Pokud nebude zjednana naprava, Zada Radu hl. m.
Prahy o ptfedloZeni navrhu dodatku k rozpoctu, ve kterém budou finan¢ni vztahy k méstskym
¢astem podle bodu 6 snizeny o Castku, ktera byla vynalozena zbyte¢né v souvislosti
S poruSovanim zakona o svobodném piistupu k informacim a spravniho fadu.

V zavéreéné Casti bych se chtél vénovat druhému tisku, ktery mame zatazen v ramci
spolecné rozpravy, a chtél bych pochvalit pani ndméstkyni, Ze ptedlozila navrh na splaceni
¢asti dluhu. Myslim si, ze v situaci, kdy dochazi ke kupeni desitek miliard na Gétech hl. m.
Prahy, je nejzodpovédnéjsi véc, kterou mizeme ud¢lat, schvalit splaceni dluhu. Zkontroloval
jsem si, Ze kdyz ten dluh splatime, tak skute¢né ty néklady na Groky by byly vyssi, nez jsou
uroky, které nam miizou nabidnout banky, takze pro hl. m. Prahu je to vyhodné a klub Pirata
rozhodné podpoii tento ndvrh na snizeni zadluzeni.

Na druhou stranu, co se ty¢e rozpoctu, vzhledem k tidajiim, které jsem uvedl, rozpocet
nemizeme jako celek podpofit, protoZe obrovsky vede k vysokému zvyseni béznych vydaju,
a ta soucast tisku rozpoctovy vyhled vede k tomu, Ze kapitalové vydaje jsou velice nizké a
nebudou stacit na zasadni investice, které obcané hl. m. Prahy od politické reprezentace
o¢ekavaji, tzn. metro D, dokonceni okruhu apod. Dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Pani primatorko, damy a panové, vazeni kolegové, vazené kolegyné,
vazend pani ptredkladatelko, dovolim si na zacatek parafrdzovat: Ivanku, kamarade. Pani
Kislingerova, a vam se ten rozpocet jako libi?

J& chodim na ekonomickou Skolu, obc¢as piednaset, obCas poslouchat, a jsou tam
studenti, ktefi vas maji radi. Pfiznavam to. Jste profesorka, asi ispésna a dobra, coz je fajn, a
je fajn, Ze mezi nami tady sedite, na druhou stranu ty véci, které jsou v tom rozpoétu, piece ty
studenty neucite. Vy tady popirate to, co ty studenty ucite, co jim fikate, ze je spravné
Z pohledu makroekonomiky, a to je pro m¢ potom velké dilema, jestli profesor, ktery fika
néco studentim na vysoké Skole, a potom nam o par dni pozdéji pfinese rozpocet, ktery toto
popira, je podle mé zasadné Spatné.
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Opakované¢ rostou bézné, tedy spotiebni vydaje. V pfistim roce maji byt 49,5 mld., coz
je 0 3,5 mld. vic, nez letos. Je tam spousta polozek, které jsou tzv. v rezervach, tzn., Ze je pro
vas jasné, ze je Cerpat nebudete. Kompenzace Dopravnimu podniku. DalSich 0,7 mld. Prosim,
750 mil. K¢, to jsou obrovské penize, o které to zase roste meziroéné¢. Mimochodem od roku
2013 je to nartst o 3 mld. K¢ Dopravnimu podniku, a je to vaSe koalice, kterd odvolala
feditele, dosadila tam nékoho, kdo byl pravdépodobné uspéiny v Ceské posté, viibec nic
nevime, co se tam d¢je. Vime jenom to, Ze dalsi rok bude stat dalSich 700 tisic.

IPR, ktery jste rozprésili, chce 0 13 % vice. Pro¢, kdyz vlastné nefunguje? Kapitalové,
tedy investicni vydaje, jsou naopak na historicky nejniz§i urovni, tzn., ze se zase nic dit
nebude. Park & Ride, které jste slibovali a které tady pan Dolinek 1 pani Krnacova nékolikrat
zminovali, 50 mil. K¢ na rok? Vite, kolik to je parkovacich mist? To kdybyste jenom
vyasfaltovali louku, tak to je pro par set automobild. To nam piece jako Prazakiim nepomuize.
Kolaps dopravy, ktery tady vytvérite, jde Cist¢ za vami. A nemluvim ani o okruhu. Prazské
okruhy jsou zasadni stavby pro Ceskou republiku, pro Prahu, pro vSechny ostatni, a tady
nejste schopni udélat viibec nic.

Takze na zavér se znovu ptam: pani Kislingerova, vam se ten rozpocet jako 1ibi?
De¢kuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji. Poprosil bych na projekci obrazek k tomu svozu odpadu. Kdyz
se schvalovala mega zakédzka na svoz odpadu na 13 mld. K¢, tak my jsme jako klub Pirati
zadali Radu, jestli by nebylo rozumné zvazit, ze by mésto soutézilo svoz odpadti po oblastech,
a jestli by to ndhodou nevedlo k lepsim podminkam. Mé&sto to neudélalo a soutézilo to celé
najednou. A vite, jaky je vysledek? Vysledek je, jestli jsem spravné poscital ty Castky, tak
narostly naklady na svoz odpadu o 231 mil. K¢ ro¢né, tj. za téch deset let, co ta zakdzka bude,
ptes 2 mld. K¢.

A co je jesté zabavnéjsi. Podivejte se na tuto mapu, co jsem nechal promitnout, to je
mapa toho, jakym zptisobem je ten odpad svdzeny, tzn., rozdéleni do téch sektor neud¢lala
Rada Prahy, ale ty firmy, které se o to uchazely, ho ud¢laly samy. Takze prosté ¢tvrtinu mésta
svazi AVE, pak jsou tam prosté jeste dalSi dvé malé firmy, pak zbytek maji Prazské sluzby, ve
kterych ma AVE podil, tzn., podil pana Kietinského na celoprazském svozu odpadu dneska
narostl cca na 40 %, kdyz vezmeme castku, co svazi AVE a jaky mé podil v PraZzskych
sluzbach. Oproti predchozi situaci podil AVE narostl a mésto plati o 2 mld. vic.

Mné to piijde jako velké fiasko této zakazky, které ma dlouhodoby rozpoctovy dopad,
a apeluji na Radu, aby to opét vyhodnotila, jestli by nebylo efektivnéjsi to soutéZit po
segmentech, kdyz to ty firmy zjevné udélaji takhle. Na mé to plsobi dojmem kartelové
dohody, tam byli jenom dva uchazeci v t¢ zakazce. Piesné se potvrdily obavy, ze jedna obfi
zakazka znemozni konkurenci a zvysi naklady pro mésto.

Jedina vyhoda té smlouvy, Ze se da po tfech letech vypovédét, ale aby to nékdo udélal,
je potieba zpracovat variantu, takze bych chtél apelovat na Radu, jestli chci uSetfit néjaké
penize, tak by méla aspon vyhodnotit, jestli ta varianta by skute¢né nevysla levnéji. Dekuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Nouza.
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P. Nouza: Dobré dopoledne jest¢ jednou, nebo skoro poledne. Dé&kuji, pani
primatorko. Ja jsem samoziejmé k navrhu rozpoctu, jednak jsem ho prosel ve vyborech jak
dopravy, tak ve vyboru infrastruktury, zivotniho prostfedi, tak ve vyboru financnim.
Samoziejmée k t€ém vyhradam, které tady fekli kolegové, tak se 1ze urcit€ jednoznacné ptipojit.
nicméné co mé zaujalo nejvice ze vseho, to byl ze zadkladnich rozpoctovych dat nartst
investicni rezervy pro méstské ¢asti, ktera vlastné ve schvéaleném rozpoctu 2016 byla fadové
300 mil. K¢, aspon podle té tabulky z prezentace, a v navrhu rozpo¢tu mame 1 570 mil., coz
je miliarda a skoro 270 mil. nartst. V podstaté se tomu diive fikalo medvéd v Poslanecké
snémovne.

Myslim si, Ze i s ohledem na to, Ze hl. m. Praha ma ur¢ité problémy s tim, jakym
zpusobem a jak rychle dokaze ty penize investovat, tak chiapu do jist¢ miry zamér
predkladatele, aby vytvofil prostor pro méstské ¢asti a umél je né¢jakym zptisobem uspokojit,
pokud je nemiizeme uspokojit z povahy véci a z ¢innosti hl. m. Prahy, tak vytvafime
takovouto rezervu.

Nicméné vzhledem ktomu, Ze to potom vede Kk netransparentnosti a nejasnym
pfid¢élovacim pravidlim téch penéz, tak jak by méstské ¢asti mohly zadat, a ja si myslim, tak
jak jsem s kolegy starosty mluvil, aspon od nas, tak véfim, ze by dokazali ty penize vyuzit, ale
myslim si, Ze by tato véc méla mit néjaka pravidla.

A proto jsem si dovolil, pfeddm potom kolegovi z ndvrhového vyboru pozménovaci
navrh k tomuto tisku, ktery bude ukladat Rad¢€, aby na ptistim jednani Zastupitelstva byla
piedlozena pravidla pro Cerpani. Umim si predstavit typove, a ted’ nevim, jestli mi, tieba
potom to budu konzultovat s pani feditelkou Javornickou néjakou tabulku, kde budou napsany
meéstské Casti, mizeme tomu fikat na prvni fazi tfeba urcitd kapitace, urené penize pro
jednotlivé méstské ¢asti v rdmci rezervy, a méstska ¢ast, pokud bude mit n¢jaky projekt, ktery
muze zrealizovat a neni mésto schopné z povahy véci to udélat samo, tak je samoziejmée
legitimni, aby méstska Cast pfisla, pfinesla ten projekt, Rada nebo né¢jakd komise se na to
podivala, posoudila a ty penize samoziejmé uvolnila. To povazuji za rozumné, ale myslim si,
Ze by to mélo mit pravidla.

Proto jsem si dovolil navrhnout pozménovaci navrh ktomuto bodu, a je to
pozménovaci navrh k Tisku Z — 4861, kterym se méni navrh usneseni tak, ze dopliuje bod
IV., a to ve znéni: Uklada Rad¢ hl. m. Prahy 1. pfedlozit ZHMP navrh pravidel pro rozdéleni
investi¢ni rezervy pro méstské ¢asti hl. m. Prahy v roce 2017, a to s terminem prosinec 2016.
Piedpokladam, Ze je to chapano jako na pFistim Zastupitelstvu. 2. ustanovit pracovni skupinu
pro hodnoceni zadosti méstskych ¢asti hl. m. Prahy na Cerpani z investi¢ni rezervy v roce
2017, ve které budou mit své zastupce politické kluby ZHMP.

Myslim si, ze tato véc by vzhledem k vysi prostfedkd, které jsou uréeny na rozdé€leni
mezi méstské Casti a k jeho Cerpani, tak by bylo ucelné, aby se na tom podileli zéastupci
zastupitelskych klubi, a bylo to mozna co nejvic transparentni, aby ty jednotlivé méstské ¢asti
mély jasna pravidla k tomu, jak se k tém penézim dostanou. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: D¢kuji. Dovolte, abych se vyjadfila k rozpoc¢tu hlavniho mésta za nas
klub KSCM. Pravda je, ze diky znaénému nariistu piijmi nebyl tentokrat ziejmé tak velky
problém pfipravit vyrovnany rozpocet, ktery v zékladnich parametrech néjak pokryva
zakladni potfeby hlavniho mésta, a musim fici, ze i v mnohém je v souladu s prioritami nasi
strany. Uvedu k tomu nékteré piiklady. Jednim z téch ptikladu je skutecnost, Ze se v rozpocétu
i nadale poc¢ita s dosavadnim rozsahem snizené a bezplatné MHD pro urcité skupiny obyvatel,
coz samoziejme vitdme.
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Jak vyplyva z nedavno zvefejnéné analyzy dopadu zavedeni slevy ro¢niho kupdénu
v prazské MHD, toto zlevnéni mélo piiznivy vliv nejen na zvySeny pocet cestujicich, kdy
ptibylo vice nez 40 tisic cestujicich, ale také proti piivodnim obavam to nepfineslo ani zasadni
propad trZzeb. | tato analyza podporuje na$ dlouhodoby navrh, dlouhodoby poZadavek, a to
zahajit vécnou odbornou diskusi o postupném piechodu i bezplatné MHD viibec na izemi hl.
m. Prahy. Jsme toho nazoru, Ze by to vyrazné vedlo k sniZzeni automobilové dopravy v Praze,
kterd je v soucasné dob& na hranici kolapsu, dale k pozitivnimu dopadu na zivotni prostiedi.
S tim souvisi 1 feSeni stavu komunikaci vCetné potifeby budovani nové a feSeni dopravy
v klidu, o kterém uz tady byla fe€. Pravé ta je v poslednich tydnech predmétem ostré kritiky
jak obyvatel Prahy, tak téch, kteti do Prahy jezdi, at’ uz za turistikou, nebo za praci. Naklady,
které by zavedenim bezplatné MHD bylo nutné vynaloZit, si v dne$ni finanéni kondici, jak
vidime, muize Praha dovolit.

Velice bychom uvitali, kdyby Rada na$ névrh svého casu podpotfeny i petici obcant
vzala za své a minimaln¢ v tomto sméru pfipravila vécnou diskusi, zalozenou na porovnani
zkuSenosti a dopadii v méstech, kde byla bezplatnd MHD jiz zavedena. Opakované o to
z4ddame pii jednani o rozpoctu.

Za dalsi s ohledem na pfetrvavajici nizkou troven plati v oblasti $kolstvi potfebujeme
to navyseni objemu financi na odmény ucitelq, a to jak ve Skoléach, ktefi zfizuje hl. m. Praha,
tam je to o 100 mil. navySeno, a Ze je zde i téch 100 mil. pro Skoly, které¢ ztizuji jednotlivé
meéstské Casti. Ja tady budu navrhovat za nas klub jesté posileni o dalSich 50 mil. pravé pro ty
Skoly, kde zfizovatelem jsou méstské Casti, i vzhledem k tomu, jaké jsou ted narocné
podminky poté, co se spustila od 1. 9. inkluze, a ucitelé, tém se zvysila administrativa a dalsi
problémy s tim spojené.

Nasi dlouhodobou podporu ma pochopitelné i financovani u¢niovského a technického
Skolstvi. Je znamo, jaky je nedostatek femeslnikt, technickych pracovniki, pfi¢emz se Praze
podpora za posledni roky v ramci kampané Remeslo Zije, ale i v daldich formach vypléci,
nebot’ 1 pres nepfiznivy demograficky vyvoj se zde daii to, ze neklesd pocet nastupujicich
zéakl praveé do téchto obort.

Chtéla bych zde pfipomenout, nebo dat jako ndmét zkuSenosti z nékterych kraji, kde
se soustfedi pravé na tyto obory v tom smyslu, Ze jsou urena piimo stipendia, nebo finance
vybranym oboriim, které jsou potieba, a zaroven stipendia studentiim, u¢iiim piipadné, i vyssi
ocenéni uciteld tfeba odborného vycviku, kde je situace opravdu velice vazna, protoZze mnozi
z nich jsou v preddichodovém, nebo uz diichodovém véku a nema je kdo nahrazovat, protoze
mladi nepiichazeji.

Za dalsi ocefiujeme, ze byl zachovan i nas lonisky pozadavek na zvyseni prostiedkil na
granty pro volny ¢as déti a mladeze ve vysi 35 mil. v ndvaznosti na aktualni potieby v této
oblasti a s ohledem na rostouci disproporci mezi podporou volnoc¢asovych aktivit pro déti a
mladeZe a podporou sportu a té€lovychovy.

Kladné hodnotime, Ze i nadale se pocitd se vyclenénim prostiedk a navySenim ve
vysi 50 miliont na projekty, které by mohly byt realizovany formou participativniho
rozpoctu, tzn. kdy obfané mohou sami rozhodnout o ur¢itém procentu, co chtéji ve svém
okoli realizovat. V té souvislosti pfipominam, Ze i k této metodé pfistoupilo vic zastupitelstev
méstskych casti. Chtéla bych jenom za nd$ klub fici, ze ocekdvame nésledné kroky,
konkretizaci, jak bude vyuzito téchto prostiedku.
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Pozitivné hodnotime viibec nartst prostfedkit do Skolstvi, zdravotnictvi a socialni
oblasti, i kdyz podle naSeho nazoru to stile neodpovidd nejen naSim predstavam, ale
pfedevsim potiebam, kde analyzy financniho odboru shledavaji pravé tuto oblast jako nejvic
podfinancovanou. Velky problém je také naprosto nedostatecné financovani predevSim
pecovatelll v pobytovych zafizenich socidlnich sluzeb. Nemam ted’ na mysli vylozené ze
strany hlavniho mésta, ale vibec ze statniho rozpoctu, kde jsou problémy s udrzenim
fungovéni, a daji se oCekavat i odchody pecovateli, pricemz jejich ptritomnost je v téchto
zafizenich bezpodmine¢né nutnd. Proto navrhujeme vyclenénou Castku navysit jesté o sto
miliontll a souc¢asné ocekdvame, ze vytvarené rezervy a ptipadné uspory v pribéhu roku budou
smérovat prioritné do socialni oblasti.

Chtéla bych tady jenom uvést v té souvislosti, ze a¢ je tam dana primérnd mzda,
v socialnich sluzbach je to troSku jinak. PeCovatelé, pracovnici v pfimé pécéi, maji
v pfispévkovych organizacich zhruba 18 tisic hrubého a v neziskovkach je to jesté o dva tisice
mén¢. TakZe skutecné za tu diinu, kterou d¢laji, je to velmi malo.

My jsme podpofili v minulosti i vytvofeni fondu socidlniho bydleni. Jsme radi, Ze se
s nim nadale pocita, protoze ho povazujeme za velice potfebny, a to nejen z divodu zakona o
socialnim bydleni, ale hlavné proto, ze tyto byty prost¢ méstu chybi. Chybi ndm ovSem
informace, jak je s témito prostfedky nakladano, kolik novych byta bylo pro socialni ucely
ziskano vcetné toho, jaké podminky pro bydleni v nich jsou nabizeny a jak tuto skute¢nost
propagujeme mezi obCany, ktefi takovéto bydleni potiebuji, at’ uz jsou to startovaci byty, byty
pro mladé lidi, kteti opousteji détské domovy, samozivitelky, seniory nebo jesté spiSe osamélé
seniorky, lidé bez pfistiesi atd.

Pokud jde o dotace pro méstské ¢asti, podpofili jsme celorocni navyseni. Pro rok 2017
bychom uvitali dals$i navysSeni alesponi o ¢astku 100 korun na obyvatele tak, aby tyto dotace
Iépe vystihovaly potfeby rozvoje méstskych ¢asti a sluzeb pro obéany. Kdyz uz mluvim o
meéstskych Castech a také o socidlni oblasti, tak my jsme pii schvalovani minulého rozpoctu
apelovali na to, aby byla feSena situace tzv. domu ucitelt v Modranech. Chtéla bych se zeptat,
pro€ je stale prazdny, protoze je zvlastni, Ze fada téchto objektli je nevyuzita, nikdo se o to
nezajima. Na vyboru pfislusny ¢len Rady fikal, Ze si na to najima poradenské firmy, tak by
m¢é zajimalo, s jakym ekonomickym vysledkem to bude, zda vic penéz nevyhodi pravé tomu
poradci. A zase je to naprosto nesystémova prace odpoveédnych ¢lenti Rady.

Za klub KSCM mame k rozpodtu pochopitelné i vyhrady, které sméfuji v prvé fadé ani
ne tak k tém, ktefi zpracovavaji rozpocet, ale pfedev§im ke spravcum Kkapitol. Tyka se to
neptipravenych projektii. Dlouhodobé nejsme spokojeni s Cerpanim financnich prostredka
rozpoctovanych na kapitdlové vydaje. 1 kdyz letos bude nevyCerpana cCéastka zhruba
0 1,8 miliardy niZsi nez vloni, tak je jeji vySe zhruba 2,8 miliardy. Podle naseho ndzoru tohle
ukazuje, jak jednotlivi ¢lenové Rady zodpovédni za rtizné Giseky mésta nemaji vizi rozvoje
meésta, natoz aby méli zpracované generely potiebnych investi¢nich akei se zdsobnikem véci
S jiz ptipravenymi projekty. Potom se neni co divit, Ze jsou do rozpoctu napsany akce, které se
prosté v nasledujicim roce nemohou ani zacit stavét. Pokud se tento systém nezméni, jsou
vSechny kritiky rozpoctu resp. necerpani investic k ni¢emu.

Dalo by se pochopit, Ze z pocatku funk¢éniho obdobi systém kvalifikované piipravy
investic nemuze byt nastartovan okamzité. Ale ted uz jsme ve vstupu do druhé c&asti
volebniho obdobi, a to uz je neomluvitelné. Nemame ted’ na mysli né¢jaké nadcasové vize
velkych investic jako napfiklad Galerie moderniho uméni na Letné, ale takové investice,
jejichz nerealizace ohrozuje chod mésta, naptiklad vasnivé diskutovany problém opravy
prazskych mostl, zejména mostu Libenského a Hlavkova. Staly problém i pfes snahu pani
radni je ve financovani technické vybavenosti pro nékteré mestské ¢asti.
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Jesté poznamku k finanénim prostiedkiim na rekonstrukci Ustfedni &istirny odpadnich
vod. Opakované navrhujeme zabyvat se vypovézenim nebo zménou smlouvy s Veolii, cozZ
ptimo souvisi se ziskanim pfistupu k penézim z Evropské unie. Tady m¢ mrzi, ale k tomu
bodu se teprve dostaneme, ze informace, kterd byla slibena jako material, je dana pouze ustné.

Na uplny zavér chci zopakovat, ze klub KSCM sleduje diskusi, kterd k rozpoétu
probiha, i reakce na naSe ndvrhy a pfipominky a podle toho se také rozhodneme pfti
zavérecném hlasovani stim, Zze jsme pochopitelné ochotni podpofit navrhy, které jsou
v souladu s tim, Ze prosazujeme jako nas klub.

De¢kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Hriza.

P. Hriza: Pani primatorko, damy a pénové, v Praze pietrvava stav nedostate¢né
obnovy a vystavby infrastruktury. Velmi vazny stav je v oblasti ¢erpani kapitalovych vydaju,
kde v poslednich letech stav Cerpani se dale zhorSuje. Fakticky to znamena, Ze planovany
rozpocCet v zasadnich smérech neni naplilovéan, infrastruktura Prahy starne. N¢kdy jako
Vv piipadé Libenského mostu a jinych dulezitych staveb doslova fadu rokl chétra a jeji obnova
proto bude vyrazné drazsi, nez kdyby byla provedena vcas.

Investiéni akce maji mnohaleté zpozdéni. Chybi nam vcasna vystavba Skolskych
zatizeni, dokonceni vnitiniho okruhu, radidl, parkovacich ploch, plus s navazujici méstskou
hromadnou dopravou, spojeni piimé na letist€¢ v Ruzyni a fada dalSich staveb. Disledkem
toho jsou vazné problémy v dopravé. Pretrvava nedostatek mist v matetskych a zakladnich
Skolach apod.

Volné prostiedky na bankovnich Uctech Prahy v tadech desitek miliard, sdélovaci
prostiedky uvedly dokonce 39 miliard v jeden moment, vytvaieji nejen hrozbu zapornych
urokovych sazeb a rizika ztrat. Je potfeba v Praze prestat se vymlouvat na objektivni pfiCiny a
zacit naplilovat rozpocty tak, jak byly v hlavnim mésté Praze na Grovni celé Prahy, ale i jejich
jednotlivych méstskych Casti schvaleny. Lze fici, Ze snizovani dluhu Prahy jde jisté spravnym
smérem, ale s ohledem na stav véci jde o z nouze ctnost. Opravdu nemuze dojit k Z&dnym
ztratdm v disledku ménové politiky Ceské narodni banky? Opravdu nebyly finanéni
prostfedky poskytnuty v eurech a Cerpany v korunach ceskych? Jenom v této souvislosti
piipominam, ze euro tehdy stalo 25 K¢ a nyni 27 K¢.

A jesté jednu pozndmku. Na rok 2016 ve schvaleném rozpoctu byly investi¢ni rezervy
pro méstské casti 300 milionii. Tento schvaleny rozpocet byl znacné poddimenzovan, jak
ostatné mestské Casti dlouhodobé jsou i nadéle, a nasledné fakticky postupné doslo ke
zvySovani as k pravam. V leto$nim roce navrh rozpoctu ma v sobé zakomponovanou ¢astku
1570 450 tisic, coz fakticky znamena nartst o 1270450 tisic jako investi¢ni rezerva pro
méstské Casti. Je evidentni, Zze to souvisi s jakousi tivahou Rady navysit méstskym ¢astem
onen dotacni vztah, o ktery opozice bojovala v minulych rozpoctech, to je o jeho navySeni,
kdy naposledy doslo k navySeni z let z ¢astky 2 500 na 2 900 na hlavu. Nicméné to byla
Castka bez jakychkoliv podminek. Tento pfistup, ktery zvolila Rada HMP v podstaté
znamena, ze méstské Casti budou muset o to, co je v podstaté vrozpocétu v tuto chvili
navrzeno, zadat a bud’ jim to bude poskytnuto, nebo nebude.

Ten rozdil je vtom, Ze stejné tak jako kolega Nouza se domnivam, a klub nas je
pfesvédcen, Ze dotacni vztahy smérem k méstskym castem pii zachovani urcujici role hl.
meésta Prahy by mély byt navySovany. A tento zpusob feSeni, jaksi vazani na politické
nasledné rozhodnuti se nejevi jako spravny. Proto bych byl rad, abychom tu filosofii ptijali
v trosku jiné roviné a abychom nepodvazovali piidélovani dotacniho vztahu na dalsi
rozhodovani. A pokud tak uc¢inime v tomto rozpoétu, tak souhlasim s navrhy, které zde kolega
Nouza v dané véci prednesl.
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Chci fici jesté na zavér, ze Praha potiebuje daleko vic prostiedki do oprav silnic a
chodnikii. Osobné¢ se domnivam a klub ma stejny nazor, ze zvysSeni o miliardu by bylo
naprosto spravné feSeni. Stejn¢ tak pfetrvava bohuzel, a za to nemlze jenom hlavni mésto
Praha, ale zejména centrum — finan¢ni vztahy k méstskym ¢astem nadale vykazuji situaci, kdy
se nedafi dostate¢né profinancovavat onen pfeneseny vykon statni spravy, ktery méstské casti
zejména velké musi ze zdkona napliovat. A tam je potieba usilovat o to, aby ta ¢astka do
budoucna byla rovnéz navysena.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Pani primatorko, damy a panové, myslim si, kdyz se ¢lovék podiva na ten
rozpocet, on v podstaté nevypada tak Spatné, ale v podstaté ten problém je, ze je navdzan na
ten realny svét, co zijeme kolem nés, Ze to neni jenom néjakd hypoteticka konstrukce. A
Vv tuto chvili se tam zacind zcela jasné jevit, Ze kdo nic nedéld, nic nezkazi, coz tady uz
mnohokrat zaznélo, a ten rozpocet n¢jak muze vypadat. Ale to neni jenom zaleZitost velkych
investic, o kterych tady uz kolegové hovofili, a o tom, Ze ndm chybéji ve mésté. Ty
samoziejm¢ umoznuji postavit rozpocet celkem jako pfijatelné, protoze tento nedostatek, to
nam sectou teprve v budoucnosti ob¢ané, na které to samoziejmé dopadne — to, co se dneska
neudéla a nepostavi.

Pochopitelné to nejsou jenom ty velké stavby a velké plany, o kterych se hovoti. To je
prosté od shora az dola. Kazdy z nés se urcité podival v rozpoctu, jak to vypada 1 v misté, kde
Zije, které ho zajima. Ja jsem zjistil, Ze tfeba akce v Cholupicich, kde uz davno mély byt
zrekonstruované komunikace nebo vystavba kanaliza¢ni stoky, na kterou se ceka léta, tak je
Vv rozpoctu zahrnutd. A bylo by to jisté¢ vyborné, kdyby tam nebyla zahrnuta, protoze ty penize
tam piepadly z lofiského roku. A do lonského roku ptepadly z predloniského roku. A dokud
prost¢ nékdo nevezme krumpa¢ a nezacne na tom pracovat, tak je to hezké, ze to je
V rozpocétu, ale ten rozpocet v podstaté nema pro nas zadny relevantni smysl. To jsou jenom
Cisla na papife. A to je ten problém, ktery tady vidim jako hlavni, Ze je potfeba zacit néco
délat.

Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Ludvik.

P. Ludvik: Damy a panové, nepfikladejte zadnou dilezitost tomu, Ze jdu nezvykle
k tomuto pultiku. Je to z jediného duvodu, Ze zde vystupuji jako piedseda finan¢niho vyboru,
¢ili garant rozpoctu.

Chtél bych zhodnotit diskusi, kterd na finan¢nim vyboru probéhla. Musim fict, Ze byla
velmi korektni, nekonfliktni, v podstaté konstruktivni, asi dvouapulhodinova. Chci fici, Ze
jsme Vv ramci projednavani rozpo¢tu méli dva sloucené body, kterym bylo zaroven feSeni
dluhové sluzby. Musim tedy zkonstatovat, Ze co se tyce feSeni dluhové sluzby, v podstaté
diskuse nebyla a v podstaté material, ktery piedlozila pani naméstkyné Kislingerova, byl
pfijat v podstaté bezproblematicky.

Co se ty€e debaty k jednotlivym ¢astem rozpoctu, zaznéla tam pomérné diilezita véta,
respektive dulezitd véc, ze vradmci rozpoctu bylo zahrnuto maximum moznych projektt
jednotlivych méstskych casti, které —
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Prim. Krndcova: Promiite. Prosim klid v sale. Hald, prosim vas, ddamy a panove.

P. Ludvik: D&kuji, pani primatorko. Musim si zvykat.

Takze je tam hnedka baterie opravdu mensich investi¢nich zalezitosti v fadu jednotek
az desitek miliont. Je tam celd fada az po typu né&jakych rybnikti a podobnych zalezitosti.
Opravdu byla snaha tam dostat maximum toho, ¢ili vyuzit i pfi feSeni dluhové sluzby
Magistratu znacny prebytek financi, penéz — ja nerad fikam finan¢nich prostiedky, ony jsou to
penize — takze znac¢ny piebytek penéz, které v této chvili hlavni mésto ma.

Chtél bych jesté zdlraznit jednu dilezitou véc k té dluhové sluzbé, kterad také zaznéla,
a to je ta, ze prece jenom pokud vim, tak v Senatu uz dneska je ndvrh finan¢ni ustavy, a
finan¢ni Gstava mluvi také o néem, ze bude né¢jaky pomér zadluZeni jednotlivych subjekti,
Vv tomto piipadé tfeba i hlavniho mésta Prahy. To zapocteni nebo snizeni dluhové sluzby,
které nés dneska dostane — omlouvam se, je to n&jakych 20 %, je to n&jaké takové ¢islo — nam
hlavné vytvoii do budoucna rezervu pro piipadné feSeni velkych investi¢nich akci, typicky
metro D, mozna okruh, mozna dalsi. Cili vyuziti toho, ze dneska splatime ¢ast tvéra, které
mame, a pofidime je pfipadné potom za vyrazné lepsich podminek, nez které dneska jsou, je
vlastng i feSeni do budoucna, protoze finan¢ni ustava opravdu — byt uz to nebude Ustavni
zékon, pokud vim, ted’ uz to bude jenom fadovy zdkon — tak ptece jenom dovoli hlavnimu
méstu Praze lepsi manévrovaci prostor do budoucna, nezZ ma dneska. TakZe ja tam vidim tohle
jako jeden z pomérné dulezitych a pozitivnich prvki, byt naprosto rozumim tomu, Ze pro
spoustu z vas, kolegové, by bylo ty penize proinvestovat.

Na druhou stranu pfece jenom jako feditel organizace, kterd se dnes a denn¢ potyka se
zakonem o vetejnych zakazkach, viibec se nedivim tomu, Ze ani méstské €asti, ani hl. m.
Praha nejsou uplné schopny proinvestovat to, co se dneska po nich chce, fakt to neni jejich
vina. Musim fict ani méstskych ¢asti, ani hl. m. Prahy.

Zavérem bych v podstate chtél fict jenom jednu véc. Zavérecné hlasovani ve
finan¢nim vyboru, kde byla pfitomna opozice i koalice, dopadlo tak, ze ze 7 ptfitomnych 6
hlasti bylo pro a 1 hlas byl proti. A nebudu fikat, kdo tam byl za koalici, ale byl schvalen
koali¢n¢ opozi¢né€ ve financnim vyboru navrh rozpoctu. Damy a panové, dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Hrabak.

P. Hrabék: dobry den, damy a panové¢, budu velmi stru¢ny jako vzdy, nebudu se zde
opakovat, nebot’ to podstatné uz zde sd¢lil kolega Nouza ¢i kolega Prchal. PfedevS§im zde chci
ocenit, Zze rozpocet feSime nyni v fadném terminu, a nikoli pod Casovym presem v zavéru
roku, a umoznime i na trovni méstskych casti hospodafit jiz od nového roku podle fadného
rozpoc¢tu, a nikoli podle rozpoctového provizoria. Dovolil bych si zde vsak predevSim
upozornit na skuteCnost, ktera Castecné vysvétluje i navySeni béznych vydaja v oblasti
kompenzace Dopravniho podniku, a tim je kompenzace propadu vynosti Dopravniho podniku
v ¢astce témei 200 mil. K¢ v dasledku zavedeni nizs$i ceny ro¢niho kuponu. Je potiebné
upozornit, ze propad vynost v této Castce, tedy témétr 200 mil. KCE je i vrozporu
s predpoklady, za kterych byl projekt snizen¢ho jizdného zaveden, a vytvaii tak problémy,
které bude nutné v nasledujicim obdobi fesit.

Ocenil bych tedy dodate¢nou informaci, zda tyto prostfedky piinesly v roce 2016 noveé
cestujici, ktefi upfednostnili misto cestovani autem MHD, tedy zda tyto prostfedky byly
vynalozeny hospodarné, a je tedy mozné vysledovat n&jaky pfinos méstu, ¢i se jednalo pouze
o prostifedky vyhozené oknem na zéklad¢ odborného ndzoru nasich zelenych kolegii. D&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Richter.
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P. Richter: Dobry den, chtél bych se tady kratce zminit o véci, ktera jesté diskutovana
nebyla, anebo neni nikdy v rozpoétu, a mé to mrzi. Tyka se to firem a zapojeni dividend
Z méstskych firem do rozpoctu.

Ale nez ktomu dojdu, mél bych jesté par poznamek k vécem, které tu vétSinou
zminovali kolegové, tak opravdu jenom kratce. Chtél bych také vyjadtit nespokojenost s tim,
ze bézné vydaje rostou. M¢ to mrzi z toho diivodu, Ze piedvolebni rétorika byla, ze to tu tidi
nemehla, a ze tedy pfijdou ti profici. Chapu, Ze ¢loveék néjakym zpisobem musi vniknout do
chodu mésta, ale uz dé¢late tfeti rozpoCet a nemam pocit a nemyslim si, Ze by doslo
k n¢jakému pronikavému zlepSeni rozpoctovych ukazatelti. Spi§ naopak mam pocit, nebo ne
pocit, ty bézné vydaje neustale rostou a nikde nevidim pronikavé uspory, které bych cekal
vzhledem k piedvolebni rétorice. To mé mrzi.

Nicméné urcité v tom rozpoctu jsou pozitivni véci. Myslim si, Ze posilovani rozpoctt
meéstskych ¢asti je prima, jsem rad, Ze k nému dochazi a podporuji navrh kolegy Nouzy, aby
se jeste vice ztransparentnilo toto rozdélovani.

Ted bych piesel k nejpodstatnéjsSimu, co bych chtél, aby tady zaznélo, a to je zapojeni
prostiedkll z dividend firem do rozpoctu. Vim, ze to urcuji metodicky, neméam pochyb o tom,
ze je rozpocet sestavovan dobie, mné to vadilo, uz kdyz jsme ho sestavovali my, zZe neexistuje
Vv ramci rozpoCtu nikde i néjaky udaj, ktery by o zapojeni téchto prostiedki a néjakym
zpiisobem zhodnoceni o¢ekavaného hospodateni firem, n&jaky udaj, ktery by o tom hovofil.
Pfitom vétSinou dividendy rok lezi na holdingovych firmach, takze do koruny se vi, kolik
obdrzime v tom kterém roce penéz z dividend. I kdyz chapu, Ze by to metodicky nebylo uplné
dokonalé, usetiilo by to tuto moji supliku, kterou tady musim vést, kdyby n¢kde néjakym
zpusobem to bylo zminéno, protoze ja skuteéné nevim, kde je mozné se z té opozi¢ni lavice
dostat k n¢jakym informacim, jak firmy hospodafi, s jakymi dividendami pocitame.

Myslim si, Ze v ramci rozpoctu by to bylo spravné, protoze mluvime o mnoha stech
milionech korun, které kazdy rok z téchto dividend Praha zapojuje do rozpoctovych rezerv.
To je jediny mtij navrh a stesk na to, jestli by neslo tuto véc na priste. Usetfili bychom si tento
dotaz. Diky.

P. Ferjencik: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél bych se zeptat, jestli je v sale pan naméstek
Dolinek, nebo aspon piedseda vyboru pro dopravu pan zastupitel Stropnicky, protoZe jestli tu
nejsou, tak mé otazky budou dost do ztracena.

Prim. Krndacovda: Nevidim ani jednoho znich. Pan kolega Dolinek — kde je?
Momentalné poskytuje rozhovor ¢eské, anebo né&jaké televizi, takze se k tomu mizete vratit
pozdéji a dat slovo zatim panu doc. Svobodovi.

P. Ferjencik: Ja to tady polozim, a pak jim to feknu osobn¢, ale chci, aby bylo
zachycené, Ze jsem to fekl, protoze si myslim, Ze jsou to dilezité véci.

Mam jesté jednu pozndmku k ¢asti rozpoctu, co se tyka dopravy. Prvni véc je, Ze se
stale utraceji penize za pfipravu a dokonéeni méstského okruhu, a to bohuzel v té planované
trase. Upozoriioval jsem uz naméstkyni Kolinskou a nechal jsem si to ovéfit 1 u feditele
legislativy, a Praha muze podat dil¢i aktualizaci ZURek, aby zasadnim zplsobem zlevnila
tyto stavby. V tuto chvili jsou tam planované velmi dlouhé tunely, proto se tomu také dneska
prezdiva Blanka II, tomu projektu.
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Slo by v zasadéach Gzemniho rozvoje a v izemnim planu zménit tyto stavby na to, aby
byly levnéjsi, kdybychom zredukovali rozsah tuneld. Pro¢ to fikdm, kdyz se projednava
rozpo&et? Protoze my stale platime penize, konkrétné je to 17 mil. za Prasny most — Spejchar,
20 mil. na Pelc — Tyrolka — Balabenka, 40 mil. za Balabenka — Stérboholska radiala, Ze to
déla skoro 80 mil. za rok, které utracime za projekty, které jsou predimenzované, a s tim
rozpoCtovym vyhledem, ktery mame, je nikdy nemiizeme zaplatit. Jenom podle toho, co
zbyvé dofinancovat u staveb, je to 14 mld. K¢ podle ¢isel, co mame v rozpoétu, nicméné kdyz
se koukneme tfeba na VysoCanskou radidlu, tak ta uz vycCerpala vSechny své naklady, které
byly planované, a pokud se nemylim, tak z té stavby stoji polovina a stale se financuje.

Na dokonceni méstského okruhu podle udaji od mésta padne 14 mld., coz vzhledem
ke zkusenostem s tunelem Blanka nebo s Vysocanskou radialou bude minimalné 20 mld., spis$
vic, a my to potad projektujeme ve stopach, které jsou zbytecné robustni, které predpokladaji
dopravni vykony, které ve skutecnosti nejezdi, a dil¢i aktualizaci ZUR, kterou miizeme podat
jako meésto tieba skrz TSK nebo Dopravni podnik nebo jinou organizaci, kterda stavi
infrastrukturu, tak bychom mohli zredukovat investi¢ni ndklady na tuto stavbu o desitky
procent, a nedélame to, a misto toho to projektujeme ve staré verzi. To je jedna véc.

Druha véc, mél jsem dotaz, pro¢ je lavka HoleSovice — Karlin v tom rozpoc¢tu dvakrat,
jednou s planovanymi néaklady 85 mil. a jednou s naklady 600 mil. Podotykam, Ze to nejsou
naklady v rozpoctu, ale nakladna realizace staveb. Zajima mé, proc je tam dvakrat.

A posledni véc, podnét k tomu, jak uSetfit penize, co se tyce kompenzace Dopravnimu
podniku. Dneska kdyz tieba délame kompenzaci za tramvaje, tak mésto zpruméruje, kolik
stoji provoz jednoho vagénu tramvaje, a kdyz piidavame druhy vagon, tak zdvojnésobime
kompenzaci Dopravnimu podniku. Ale ty skutecné realné néklady na provoz tramvaje zdaleka
nenarostou dvojnasobné, kdyz jenom pfipfahneme druhy vagon, protoze fidi¢ je jenom jeden,
kdyz to jede z kopce, tak to jede stejné, a rizné dalsi véci. Realné platime vyrazné vic, nez
kolik je narast skutecnych nékladi pro Dopravni podnik, kdyz tyto kroky délame. Takze na
tohle by se podle mé méla Rada zaméfit a néjakym zplsobem by se tady daly usetfit penize.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Dékuji za slovo, hezky dobry den, ja samoziejmé, kdyz se divam na ten
rozpocet, tak stejné jako celd fada mych predie¢nikli musim negativné vnimat to, jak nartstaji
bézné vydaje a jak klesaji kapitalové vydaje, tedy investi¢ni naklady. Nartst béznych vydaji
je skute¢né v rozporu se vSemi deklaracemi, které toto vedeni mésta mélo, a je to skutecné
alarmujici. Kazda personalni zména, kazdy vznik nového odboru, nového IPR predstavuje
narasty, které kdyz budou takto pokracovat, tak v zasad¢ presdhnou moznosti ekonomické
kapacity pro financovéani béznych vydaji na hl. m. Praze.

Druhé véc, kterou ja vidim jako velmi zasadni a souvisi spolu dohromady, to je véc
dluhové sluzby a véc kapitalovych vydaji. JistéZze vSechny ty argumenty, které fikal kolega
Ludvik, jsou pravdivé. Je pravda, Ze tam dojde k n&jaké tspote penéz, placenych jako splatky
uvérl, na druhou stranu je pravda, ze uvéry byly uzavieny relativné velmi vyhodné. Jsou
v dobé¢, kdy rating mésta je vysoké a neni zadny, zadny relevantni divod, ktery by nas nutil ty
dluhy vypovidat. Je to stejné, jako kdybychom v domacnosti méli velmi dobry splatkovy
kalendaf na dim, ktery jsme postavili, a my jsme se ho pokusili splatit diiv s oduvodnénim, Ze
budeme platit ménég, pifestoze jsme ten rozpocet méli udélany a chceme udrzet néjakou
prosperitu, né¢jaky tspéch té domacnosti.
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A to je prave otazka kapitalovych vydajl. Kapitalové vydaje mésta maji vlastné takové
tf1 rozméry. Jeden rozmér je, ktery vy vlastné jakoby dodrzujete, to je kapitalova investice do
opravy chodnikl, kapitalova investice do protihlukovych opatieni, do vystavby zakladni
Skoly, ale to jsou vSechno investice, které v sobé maji vic charakter malého prospéchu, a
bohuzel mné¢ pripadaji jako investice, které maji fikat voli¢im, my jsme dobii, my jsme vam
tady postavili to nebo ono. Pficemz prospéch z toho pro celek Prahy je daleko mensi, a jisté se
mohu pozastavovat nad tim, Ze investujeme do aredlu Vystaviste tak, Ze tam postavime néco
provizorniho, zastfeSeného stanem. Je mozna hezké gesto vii¢i ob¢anlim, ze tam néco bude,
ale pro mé to zadny smysl nemd, protoze z toho dlouhodobého hlediska neptedpokladam, ze
nékdo miize uvazovat o tom, Ze by to v této podob¢ zlstalo, Cili investice je svym zplisobem
nesmysina.

Pak je druha oblast kapitdlovych vydaji, na kterou hl. m. Praha zcela rezignovalo. To
je oblast kapitalovych vydaji tam, kde toto mésto neskute¢né a nesmirné potiebuje pro svoji
funkci, pro svoji strukturu. Mam tim na mysli v tuto chvili hlavné vnitini okruh hl. m. Prahy a
navazn¢ na to vngjsi okruh, kde jeho nefeseni, nebo odkladani toho feSeni nejenom ze stoji
penize. Mésto jako takové stoji penize obcCany jako takové, a vlastné tu funkci meésta to
naprosto zhorsuje.

Rozumim tomu, co ekl kolega Ludvik, Zze mozna radnim hlavniho mésta chybi
odvaha k tomu, délat n¢jaké investice, protoze prosadit dneska né&jakou investici je velmi
obtizné a sloZité v zakonu o vefejnych zakazkach. Mam stim své osobni zkuSenosti, jak
clovek dopadne, kdyz se pokusi néjakym zplisobem ty véci posouvat doptedu, ale pokud jsme
ve vedeni mésta, tak tu odvahu musime najit. Neni mozné na to rezignovat se slovy, ono je to
vlastné velmi obtizné a nikdo nema odvahu velké investice d¢lat.

Velké investice, které posouvaji mésto dal, tady skuteéné byly provadény, a ted’ to
nechci odiikdavat od tunelu Blanka a vSech pfedchéazejicich tuneld, od nékterych casti
vnitiniho okruhu, a jestlize to nedokoncime, jestlize jsme na to rezignovali, jestlize na to
rezignovala vlada, kterd to vyskrtla, EIA pro okruh je zase otdzkou budoucnosti, tak my na to
rezignovat nesmime a musi v naSich uvahach o tom tyto véci byt. A nemuizeme je prosté
vyskrtnout a fici, my si tady néco vratime znovu, co mame, a tim padem to bude v poradku.
VSsichni se na nas budou divat, jaci jsme dobii hospodafi, ze jsme uSetfili, ale pfitom rozvoj
mésta zastavime.

A ta tieti oblast kapitdlovych vydajt, kterou mésto musi délat, je oblast né¢jakého
rozvoje. Velmi zjednodusené feceno, krdsy mésta nebo rozvoj mésta jako takového. Mésto
nékdy musi postavit Obecni diim a nékdy musi postavit Tancici dim. Bez toho mésto piestava
zit. Stava se mrtvym méstem, stava se skanzenem, stdva se mistem na jednu navstévu. A na to
jsme naprosto rezignovali.

Cely problém IPR spo¢iva vtom, Ze my bychom mu méli zadat, jakou mame
predstavu. Mame predstavu, Ze budeme mit koncertni sal, ze budeme mit divadlo, cokoli, a on
musi najit prostor, kam to bude patfit, a musi najit architektonické feSeni, které bude zase
znovu pifinosem pro meésto. A ne to schovat do toho, Zze postavime budovu zdravotnické
sluzby. Tu postavit musime. Ale neni to to, co bude vnimano jako rozvoj meésta. Jestlize jsme
na toto rezignovali, a dokonce neméame ani zddnou myslenku, kterou bychom chtéli délat, tak
je to nejhrubgjsi chyba rozpoctu, ktery mame na stole. Rozpocet musi obsahovat né&jakou vizi,
n¢jakou predstavu toho, jak se to mésto bude rozvijet. Ve sféfe kulturni, umélecké, funkéni. A
my rezignujeme na to, ze déldme jenom infrastrukturu, ktera se samoziejm¢ délat musi, a ty
prostiedky, téch 20 — 30 mld., které zaplatime za dluhy, kdybychom je dali na hromadu a méli
pted sebou predstavu toho, ze tieba jenom v tom mésté vznikne moderni koncertni sal, ktery
zméni Zivot Prazanli, zméni navstévnost mésta, tak to je zasadni véc. A neni to problém.
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Chce to mit jenom odvahu fict, my to chceme a udélame to, a ne si zalézt do kouta a
tvarit se, ze jsme dobii hospodaii, protoze uSetifime. KdyZ mé& meésto penize, musi je
investovat do svého rozvoje. ProtoZze jednou je mit nebude. At bude jakykoli systém,
moznosti i zadluzovani mésta nebo vytvafeni tvéru v budoucnu, tato situace se nebude
opakovat, protoze mésto méd volné penize na dlani. M¢lo by tedy velmi intenzivné zacit
uvazovat o tom, co S nimi, a to uz by se mélo promitat do tohoto navrhu rozpoétu, protoze
rozpocet je to, ktery tyto myslenky musi podporovat a musi je zajistit.

Proto je pro mé¢ problém takovyto rozpocet podpofit, prosté proto, ze bych chtél, aby
Praha méla rozpocet, ktery ma vizi, ktery bude pro Prahu néco znamenat, Ze se bude vyvijet,
nebo sem vSichni pfijedou na jeden den, dojdou na Karliv most, vyjdou na Hrad¢any a
pojedou pry¢. Mésto prestane zit, bude to skanzen. A ted takovymito rozpocty k tomu
piispivame, jenom si budeme fikat, Ze jsme dobii hospodati. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazené kolegyné, kolegové, musim jenom navéazat
na slova mého souseda z lavice. Diive nez se dostanu k rozpoctu, tak jenom kratce zminim
hospodateni. Hospodafeni mné ptipadd, Ze je zcela v souladu s billboardy ANO v krajskych
volbach, budeme kraje fidit jako firmy.

Musim jenom dodat, ze kraj fidime v Praze jako firmu, ale jako velice Spatnou firmu,
protoze takto kdyby se fidila soukroma firma kdekoli jinde, tak by zkrachovala, zbankrotovala
a bylo by po celé firme.

Co fici k tomu rozpoctu? Neni mozné, aby neustale astronomicky rostly bézné vydaje
na ukor kapitalovych vydaju. To opravdu pfispiva jenom k utlumeni rozvoje a k umrtveni
celého mésta. A nikdo urcité nechceme.

KdyZz se podivam na souhrnna rozpoctova data 2017 a kapitalové vydaje, zjist'uji:
nejvice kapitalovych vydaju je v oblasti infrastruktury, coz — jak tikal kolega Svoboda — to je
véc bézna, nic nerozvijejici, spise tady jsou opravy. Pak jsou kapitalové vydaje do dopravy.
Doprava se neustale zvySuje. Pokud se budou stavét silnice, okruhy vnitini, vnéj$i, bude
dobre, ale zatim se nestavi viibec nic.

Co je prekvapivé, dalsi kapitola, kde jsou nejvétsi kapitadlové vydaje, je vnitini sprava.
To moc nechépu, k ¢emu vnitini sprava potiebuje tolik kapitalovych vydaji, ale budiz. Dalsi
je pokladni sprava a az na dalSim misté je Skolstvi, mladez a sport. Pfitom ja si myslim, Ze
praveé do skolstvi, do mladeze a do sportu by mélo téci nejvice kapitalovych vydaji, protoze
jestli néco Praze schazi, tak to jsou Skolky, vybaveni $kol a vlastni sportoviste. V celém
rozpoctu je absolutni absence kapitalovych vydaji na vlastni sportoviste.

Na vyboru jsme hovotili o ptikladu Kutné Hory. Kutnd Hora ma 30 tisic obyvatel. Ma
vlastni plavecky stadion, ma vlastni zimni stadion, stavi vlastni viceu¢elovou halu a dalsi a
dalsi sportovisté. Kdyz bych to pfevedl na pocet obyvatel prahy, my bychom méli mit
40 plaveckych stadiond, 40 zimnich stadiont, 40 vlastnich vicetuc¢elovych hal. Nemame z toho
prakticky nic.

Proto bych si dovolil navrhnout pozménovaci navrh k tomu usneseni a dovolil bych si
snizit dil¢i redukci zavazkového portfolia o 1,3 miliardy, které bych pouzil na 500 miliont na
parkovisté P+R, protoze jestli néco schazi Praze, jsou to parkovisté pro Stfedocechy, aby se
uvolnila mista na parkovani v centru Prahy. Dalsi co je potfeba investovat, je investovat
prostiedky do vykupu pozemk pod stanice metra, pod vnitini a vnéjsi okruh, abychom mohli
realizovat tyto zivotné dulezité stavby.
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Dale si myslim, Ze vyhled v rozpoc¢tu, ktery uz tady zmitoval kolega Michalek, do
roku 2022, ktery se ziikd vlastné kapitalovych vydaji, protoze od dneSnich 12,5 miliardy
vyhledu je to aZz na pouhou 3.9 miliardy v roce 2022, to je absolutné nepfijatelny trend. A ten
trend by mél byt uplné€ opacny — snizovani mandatornich vydaji a zvySovani kapitdlovych
vydajli. Zaroven jako i starosta méstské ¢asti musim podékovat za navySeni prostfedkti pro
méstské Casti. Méstské Casti je potiebuji, i kdyz potad samoziejmé naklady na Zaka ve vysi
dvou tisic korun jsou lepsi nez vloni, ale pofad nekryji skutecné provozni néklady na zéka,
ktere jsou ve vysi 10 tisic korun. (Napomenuti ke klidu v séle.)

Proto tento rozpocet nemohu podpofit, protoze se ziika kapitalovych vydaji, a jak uz
jsem uvedl, pfevazné do téch oblasti, které jsou nejvic potieba — do Skolstvi, do mladeZe a do
sportu, protoZe v této oblasti proinvestovat pouhou miliardu ve srovnani s vnitini spravou dveé
miliardy, to mi pfipadd znacn¢ podhodnocené.

Dé&kuji.

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Novotny.
Kolegové, prosim, klid v séle.

P. Vaclav Novotny: D¢kuji za slovo. Chtél jsem timto podpofit navrh, ktery piedlozil
pan kolega Nouza, navrh sméfujici k tomu, aby ¢astka investi¢ni rezervy pro méstské ¢asti,
ktera se v letoSnim rozpoctu zvySuje pétinasobné proti loiisku na 1,5 miliardy korun, aby tato
Castka méla sva pravidla, jak se rozdé€luje, protoze jinak to zavani naprostou zvili pfi jejim
rozdélovani.

Chci zduaraznit, ze tento navrh, ktery ptednesl Jirka Nouza, je oficialnim ndzorem
klubu TOP 09 a ze jeho akceptace je pro nas klub kriteridlni ve véci, zda rozpocet podpoiime
nebo ne. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Fifka.

P. Fifka: Dobré poledne, damy a panové. Ja bych lehounce navézal na kolegu Svarce,
ktery tady pfipomnél, jakym zptisobem funguji firmy, které jste si tak radi davali do svych
volebnich materiald. A to se tyka rozpocti, kterych uz jsem udélal firemné nespocet, tak bych
chtél ptipomenout, ze je-li néjaka organizace zfizena za ucelem vytvoieni uzitku, potom
vytvari napad, ktery k tomuto uZitku vede, a ten si posléze financuje. Tady mam pocit, Ze
jsme v opa¢ném gardu, Ze to je ,,dejte nam penize, my je zkusime utratit, a kdyz to nepdjde,
tak je pfesuneme*.

Ja bych to rad dokumentoval na jednoduchém a parciadlnim ptikladu administrativné
technické budovy zachranné sluzby, ktera i pfes vSechny potize a zndmou situaci, kterou jsme
konec koncii 1 na vyboru diskutovali, je typickym ptikladem toho, co uz tady akcentoval i
kolega Prchal. Kdyz se nam néco nepovede, tak to jednoduse pifesuneme. V tom piipadé¢ je mi
zcela nepochopitelné, pro¢ nadale médme témét stomilionovou c¢astku v rozpoctu, ktera je
v diivodové zprave pomérné lakonicky okomentovana slovy ,,prosté¢ se nam to nepovedlo®.
Tak nam to dejte znova a my to zkusime. Realné, pane radni, musite védét, ze ani v roce 2017
se to pravdépodobné nepovede, tak pro¢ mame v tuhle tu chvili zvedat ruku na investici sto
miliont korun, u které je pravdépodobna realizace limitni nule.

Takze muj protinavrh je zaradit ¢astku 106 milioni K¢ v kapitole investic do
administrativné technické budovy zachranné sluzby do kapitdlové rezervy, odkud pani
profesorko ptredpokladdm, se miize v ptipad€, Ze bude mit pan radni Lacko konecné néco
V ruce, kdykoliv vytdhnout a tuto véc zrealizovat.

Dé&kuji.
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Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Vazeni pratelé¢, mdm uz za sebou tolik fec¢nikt, tolik lidi, kteti uz mluvili a
co vSechno uz fekli, ze si myslim, Ze mozna je ¢as na to trochu to odleh¢it. Mame pied sebou
rozpocet, ktery méstskym castem velice pieje. Ja jako starosta méstské Casti se ted’ chvéju
nedockavosti, co se asi ud¢je, a taky mizu skoncit s nulou, kdyz nebudu uz Gplné dobie v té
spravné fronté s tou spravné natazenou rukou. Ale musim dnesSni jednani o rozpoctu ptirovnat
troSku k tomu, co se déje doma v rodiné.

KdyZ jsem dneska odchazel na jednani Zastupitelstva, tak se m¢é muj pétilety syn
zeptal, kam jdu. Kdyz jsem mu vysvétlil, kam jdu a co budu projednavat, ze budu projednavat
rozpocet, tak jsem se ho zeptal, jestli ho rozpocet zajima. Kupodivu pétiletého chlapce
rozpocet nezajima. Nicméné kdybych rozpocet piedstavoval détem, tak bych ho piedstavoval
asi tak, jako kdyby se dal pfedstavit desetilet¢tmu klukovi. Kazdy rozpocet ma v sobé
zvykacky a hracky. Hracky jsou ty véci, které vam vydrzi déle nez hodinu v puse a daji se
povazovat za kapitalové vydaje, které jste schopni svym kamaraddim, u kterych potiebujete
ziskat oblibu, uréité ukazovat déle neZ jeden den, jeden mésic, mozna i jeden rok. Zvykacka je
velmi dobrd, je levna, rychle se da spotfebovat, rychle se da nakoupit a obliba se da urcité
ziskat také velmi dobrd. TakZe vSichni vasi kamaradi alias voli¢i vas budou mit radi docasné 1
za tu zvykacku.

Rodi¢, zdroj téchto prostiedki na zvykacky a hracky, se samoziejmé bude ptat do jisté
miry, jakou hracku si koupite a kolik zvykacek rozdate. Dokonce se mozna bude ptat, komu
date zvykacky, ale v ptipad¢, ze rodicovi se nebude dafit dobfe — a ted’ se rodi¢tim dobfie daii,
protoZe Praha mé o 4 miliardy korun vic — tak v pfipadé, ze se rodi¢ovi nebude dobie dafit,
tak prosté¢ zvykacky ani hracky postupem c¢asu nebudou. Mzu vam garantovat, ze ti
kamaradi, kteti byli zvykli na Zvykacky, tak ti se od vas odtrhnou velmi rychle.

Bohuzel nas rozpocet tak, jak ho mame pied sebou, je plny zvykacek. A téch hracek,
které vam ty kamarady udrzi mnohem déle, téch je tam opravdu poskrovnu. A vyhled, ktery
mame pred sebou do roku 2022, tikd, ze v roce 2022 bude nas rozpocet jenom zvykackovy.
Abych se dostal k meritu véci.

Kazda opozice, nebo respektive kazda rodina, ma stejné jako kazda koalice i svou
opozici. V nasi rodin¢ funguje jako opozice moje manzelka. Pokazdé kdyz vydavam jako
rodi¢ penize svym détem na zvykacky a hracky, tak se ptd, komu se bude déavat ta zvykacka a
komu se bude davat ta hracka, na co ji pouziji a jak dlouho vydrzi.

A ja bohuZzel v pozici opozice jsem dnes a musim se ptat, na co se budou pouZivat
prostiedky, které vynaklddame v naSem rozpoctu. Nebylo ndm odpovézeno. At uz je to
zéachranka, at’ uz je to IPR, at’ uz jsou to dalsi vynalozené prostfedky, které jsou velmi na
vodé, nejsou piesné ohrani¢eny, nemadme odpovédi. Odmitate ndm stale zaradit body, které
jsou pro nds zasadni a fundamentalni, abychom se dozvéd¢li, jak prispévkové organizace
hlavniho mésta Prahy funguji, jak funguje IPR, do ¢eho jdou prostiedky, pro¢ IPR chce dalsi
prostiedky ve chvili, kdy v lofiském roce nedocerpal ty své vyhrazené prostredky.

TakZze pratelé, musim se za sebe omluvit, ale jako spravnd maminka, tak i opozice, ja
nemuzu souhlasit stim, jak se vynakladaji prostiedky v této rodiné, a nemizu bohuzel
podpofit rozpocet hlavniho mésta Prahy pro rok 2017.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Ted musim pierusit naSi rozpravu, protoze piiSel ¢as na
interpelace nasich obc¢anti a pak nasledné zastupiteld.

Poprosila bych mozna pani nadméstkyni Kolinskou, aby se ujala fizeni schiize,
interpelaci. Dékuji.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anu hl. mésta Prahy

Nam. Kolinska: Zac¢iname bodem dotazy, ptfipominky a podnéty ob¢ani hl. mésta
Prahy. Prvni vystoupi pan Mgr. Jifi Cieslar s tématem Metropolitni plan. Pak se pfipravi,
prosim, pan Jifi Kamin.

Mgr. Ji#i 8. Cieslar: Dobry den. Mél bych dotaz na pani radni Kolinskou, jestli se mi
vénuje, zda se domniva, Ze svou praci déla dobie a jestli uz si nahodou nemysli, ze by ji
mozna mohl dé€lat nékdo 1épe.

Potom se chci zeptat, tak jak ted’ prob&éhlo médii, Ze pan architekt Koutsky byl znovu
doporucen, aby dopracoval Metropolitni plan, tak by mé zajimalo, jak se k tomu pani radni
Kolinska postavi. Dekuji.

Nam. Kolinska: Dekuji. Na vasi interpelaci vam odpovim pisemné ve stanovené lhute.
Poprosim pana Kamina. Ten ma interpelaci na pana radniho Lacka — prodej sidlisté
Pisnice.

Jii'i Kamin: Dobry den, vdZeni zastupitelé, vdZena pani primatorko, vazeni radni. Jsem
tady ohledné naseho sidlisté Pisnice, o kterém vite, co se déje. Ziejmée vSichni jste seznameni
s tou kauzou, ze CEZ se rozhodl to prodat. Piiznam se, Ze jsme z toho viichni hodné $patni,
protoze tam bydli vétSina z nas 30 let. Ty byty postavily Vojenske stavby v 80. letech. Ja byl
také zaméstnancem Vojenskych staveb, tudiz jsem to dostal jako podnikovy byt. Spousta
z nés, co tam do dneSka bydli, bydlime tam tedy 30 let s tim, ze platime zodpovédné najem
CEZu. CEZ ty byty vlastné dostal od statu zdarma v 90. letech poté, co Vojenské stavby
skoncily.

Zajimavé na tom je, ze CEZ to dostal uplné zdarma. Da se fict, Ze jiz zhruba 22 let to
sidlisté provozuje a nyni to chce prodat za zhruba 1,5 miliardy misto, aby to podle naSeho
nézoru vrétil statu, protoZe od statu to dostal, tak to chce prodat za miliardu a pul.

Nevime, pro¢ je tam nastaveny tento systém, pro¢ to neprodal ndm jako najemcim,
protoze formou ndjmu jsme si za ta 1éta byty dost odslouzili a da se fict, ze laickym poctem,
kdyz vezmeme, kolik zhruba jsme platili najem, kolik tedy CEZ vratil do fondu oprav, tak je
to hezkych par set milionti korun, které si CEZ mohl dat do svych aktiv za tu dobu, co to
sidlisté provozoval.

Ted’ se rozhodl to sidlisté neprovozovat a prodat. My se ptame proc, pro¢ to neptevede
zpatky na Prahu, aby s tim mohla disponovat Praha jako takova, protoZze my coby PraZani tam
chceme zistat bydlet, ale samoziejmé se bojime toho, ze dopadneme jako nechvalné zndmé
ostravské sidlisté, které koupil pan Bakala a ud¢lal tam ze stovek lidi bezdomovce. Neradi
bychom skon¢ili také tak, a samoziejmeé nam to hrozi.

Proto se ptame vas, zastupitelt Prahy, nakolik nam miZete v tomhle tom pomoct.
Vime, ze n&jaké moznosti by byly zatla¢it na CEZ, aby zrusil vybérové fizeni, piipadné jit do
n¢jaké koupé. Vim, ze nés starosta pan Koubek za Libus uz se tady pokousel asi néco fesit,
ale my jako ob&ané Pisnice to potiebujeme po vas také. Rikiam na rovinu — jsem Prazak,
narodil jsem se v Praze, celych 36 let, co pracuji, platim dané Praze, statu, a poprvé chci néco
po statu. V zivoté jsem po statu nic nechtél. Ted’ poprvé zadam, aby stat se za mne postavil.

Deékuji.
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Nam. Kolinska: D&kuji. Pan radni chee reagovat?

P. Lacko: Ano, zareaguji tim, ze tento bod je vlastn¢ zafazen na projednavani v pét
hodin, takZe myslim, Ze tam prob&hne diskuse a dal$i véci. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dalsi prihlaseny je pan Jaroslav Dvoiak s obsahem interpelace
0 zeleném bolSevismu — kdo to zaplati.
Ptipravi se, prosim, pan Jaroslav Setnicka.

Jaroslav Dvoidk: Dobry den, damy a panové, vazené zastupitelky, vazeni ¢lenové
Zastupitelstva. Dékuji za prilezitost tady promluvit.

Jiz opakované¢ jsem tady upozoriioval na skutecnost, ze komise tzemniho planu
porusuje spravni fad, protoze tii ¢tvrté roku napiiklad nejedna. A jestli se nemylim, muj prvni
dotaz sméfuje k tomu, zdali byly na hlavni mésto Praha doru¢eny v této souvislosti stiznosti a
kolik. A v navaznosti na to taktéZz vznaSim dotaz, zdali bylo poZzadano v ramci této stiznosti
0 ndhradu Skody uslého zisku. A s tim souvisi mij dotaz, kdo to tedy uhradi. V pfipad¢, ze to
uhradi hlavni mésto Praha, zdali bude Zastupitelstvo nebo Rada HMP vymahat tuto ¢astku na
komisi.

Svym zpusobem tim piechazim k druhému bodu interpelace, kterou jsem nazval
zeleny bolSevismus. Opétovné to uvedu jenom zpiisobem — prosté v roce 1948 Lidové milice
a KSC vyvlastiiovaly tovarny a soukromy majetek a Zeleni dnes vyvlastiiuji soukromé
pozemky, minimaln¢ jejich hodnotu, a to tim zptisobem, Ze na stavebni pozemek ¢isté obytny
projednavaji zménu uzemniho planu, kterd bonitu a hodnotu tohoto pozemku méni. Byt
investorem, tak jediny zpisob, jak se tomu ubranim, je ten, Ze podam Zalobu na Spravni soud.
Ptredpokladam, Ze u tohoto soudu uspéji a soud zvrati pribeh této zmény, a ja se pak obratim
se zalobou na usly zisk, zptisobenou Skodu timto a taZi se v piipadé, ze k tomu dojde, kdo to
zaplati. Obavam se, ze to zaplati kazdy ze zastupitelq, ktery pro takovou zménu zvedne ruku.

Cili mtj dotaz zni, je nasledujici - zdali si tohle to uvédomujete. A opét interpeluji a
akceptuji to, ze jsem vas pozadal, abyste mi sd¢lila, kolik takovych zmén je, protoze na webu
najdu ,,neexistuje odkaz na vlastnika“ a na to, zdali stakovym prubéhem a pofizovanim
zmény souhlasi. Dékuji.

Nam. Kolinska: Ja bych na to, co bylo feceno, reagovala tak, ze komise se schazi
kazdy mésic, n€kdy i dvakrat. VSechna rozhodnuti komise jsou pouhym doporucenim pro
Radu a Zastupitelstvo HMP, tudiz neni mozné, aby komise svym hlasovanim zpisobila
jakoukoliv $kodu, nebot” ten, kdo podle zakona rozhoduje o zménach uzemniho planu, je ve
vysledku Zastupitelstvo.

Ohledné¢ skod, které by mésto platilo v souvislosti se zménami uzemniho planu, nevim
o z4dném piipadu, ale pisemné vam odpovim, pokud bych zjistila, Zze takovy piipad existuje.
Myslim si, ze to je zbytecné straseni a ze zadny takovy piipad neexistuje.

Poprosim, jestli mate doplniujici otdzku. Pokud ne, tak poprosim pana Setnicku, ten ma
interpelaci na pani primatorku s nazvem Vefejna prostranstvi na sidli$ti Pisnice, ohrozeni
zivotl, zdravi a funk¢nosti sidlisté. Pfipravi se pan Petr Kucera.
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P. Jaroslav Setnicka: Dobry den, nejdiive bych pozdravil, dobry den, pani zastupujici,
zastupitelky a zastupitelé, mij namét se tyka sidlist¢ Pisnice, ale i na toto téma, co bylo
sdélené. Dlouhodobé se uz od doby, co byla vyhlaSena soutéz, zabyvam vefejnym
prostranstvim, vefejnym zajmem na tomto sidlisti, a doSel jsem k jednoznacnému zévéru,
jsem byvaly investor, znam pravni vztahy a v§echny véci, které jsou kolem toho, podilel jsem
se na kolaudaci tohoto sidlist¢ z hlediska bezpecnostnich prvka, které tam byly
naprojektovane, a v soucasné dobé dochazi k tomu, ze kdosi to sidli§té prodava a prodava ho
bez ohledu na tyto okolnosti, nikoho to nezajima.

Napsal jsem v této véci n€kolik dopist, ale hlavné podnét na Magistrat, na pani
primatorku, kde jsem na tyto véci upozornil. Je to pét blokli. Nechci je tady citovat, ale
vSechny se tykaji bezpecnosti, tzn., z hlediska pozarniho, ptistupu do domu, z hlediska
krizovych situaci, ndmésti je prodadvané zvlast, atd.

Pani primatorka to ptedala panu radnimu Lackovi, ktery m& na starosti socialni
politiku, a jeho odpovéd’ na miij podnét byla, byty, byty, byty, byty. Ja jsem ve svém podnétu
ani jednou nezminil byty, viibec se o to nezajimam, tedy zajimam se o to, protoze na sidlisti
bydlim uz 30 let, mam dekret na byt, ktery vydal Energovod Praha v roce 1986, a najemni
smlouvu mam s Teplarnou MaleSice, Zadnou najemni — tedy najemni — dekret, tzn., to se
nazyva predavaci protokol nebo pfijimaci, a tyto dva dokumenty dohromady podle pravniho
vykladu davaji najemni smlouvu. Zadnou jinou podepsanou nemam. Bydlim tam 30 let.
S vidinou opravnénou, ze byty ndm budou prodany.

Ale v soucasné dob¢ je situace bez ohledu na to, jestli tam budeme najemnici, nebo
vlastnici bytt, tak tam budeme v zoufalé situaci a v ohrozeni. Samoziejmé ja to neumim
posoudit. Oslovili jsme hasice. Ale odpovéd pana Lacka mé& neuspokojila a neni to jeho
chyba. On to nemiize fidit. On ma na starosti véci socialni.

Ja jsem v této véci podal nasledné tfi trestni, ktera se tykaji této véci, ale samoziejmeé
trestni oznameni jsou V zoufalstvi obcana, ktery si nevi rady, a ur¢ité nejsou néjakym
zpisobem spravna, ale je to jednak na firmu Naxos spoleéné s CEZ, ktefi vyhlasili
nestoudnou soutéz, kde odd¢lili véci od sebe, tzn., zvlast prodavaji ndkupni stiedisko a zv1ast
centrum.

A druhé trestni ozndmeni je na firmu Knight Frank, ktera prodava dulezité obchodni
centrum, které je obCanskou vybavenosti, a zddné obchodni centrum. Je to podvod a nikdo se
tim nezabyva.

A treti véc je na neznamého pachatele, podminky soutéze jsou vylozené soupis, ndvod
na trestny ¢in podvodu. Nemam cas to tady fesit, dostanu se k tomu Vv pét hodin. Dékuji za
pozornost.

Nam. Kolinska: Dé¢kuji za interpelaci. Jak jste spravné fekl, téma prodeje bytu
v Pisnici je zafazeno jako pevny bod na 17. hodinu, kde obfané mohou také v rozpravé
vystupovat, a jist¢ k tomu bude rozprava obsahld. Pani primatorka vdm na interpelaci jisté
rada odpovi pisemn¢.

Poprosim Petra Kuceru s interpelaci Rekonstrukce stanic metra Jinonice, Dejvicka,
Skalka a Opatov. A poprosim, aby se pfipravil pan Josef Smutny.

P. Petr Kucera: Dékuji za slovo, vazeni zastupitelé, dnes jsem za vami piiSel s jinym
tématem, neZ je metr D. Jedna se o chystané rekonstrukce stanice metra Dejvicka, Skalka,
Opatov a praveé probihajici rekonstrukci stanice Jinonice. Ve vSech ptipadech panuji obavy o
architektonicko umelecké hodnoty téchto stanic.
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Dale se budu zabyvat pouze Jinonicemi, kde se rozhofela diskuse ohledn¢ osudu
sklenénych tvarovek Frantiska Viznera. O rozsahu jejich navraceni panuji totiz rozdilné
informace. Dopravni podnik se proti nam zasadné ohradil, Ze nase tvrzeni jsou nepodloZena,
ze si je védom jejich historické a architektonické hodnoty a Ze vetejnost ubezpecuje, ze
architektonicky cennd a unikatni podoba Jinonic bude zachovana. Radi bychom tomu véfili, a
nejen v ptipad¢ Jinonic, ale mame informace, Ze tomu tak aplné neni. Inu, posud’te sami.

Dopravni podnik v pfipadé navraceni sklenénych obkladli na Jinonicich uvadi, ze
nékteré obklady budou muset byt z nastupisté sneseny, aby mohly nahradit chybéjici obklady
na pilifich stanice. Pominu ted’ fakt, ze jsou jiného typu, a neni to tudiz tak jednoduché.
Zajimavé spiSe je, ze podle naSich informaci jsou ptuvodni rezervni obklady z Jinonic, ale take
Néamésti Republiky, Radlické a Karlova namésti uskladnény na paletich ve
vzduchotechnickém kanalu stanice metra Radlicka, mistnost ¢islo 566.1. Pominu ted’ otazku,
zda to ndhodou neni v rozporu s bezpecnostnimi ptedpisy. SpiSe by mé zajimalo, zdali tam ty
obklady stale jsou. Informace je totiz par let stara. Pokud ano, tak by je mél Dopravni podnik
prednostné vyuzit, a pokud ne, tak vysvétlit, kam se podély, pokud tam tedy skutecné byly.

Druhym bodem jsou mramorové obklady z trasy metra C, v¢etné zulovych pilifa
z Karlova namésti a obkladli, snesenych pfii instalaci projekénich platen, dnes billboardii na
trase C. Ty jsou vyskladnény venku v aredlu Depa Kacerov, ponechany povétrnostnim vliviim
a zlod&jim napospas. Zde neni slozité hledat diikazy, staci se podivat na Google Earth.

V této souvislosti bych rad uvedl, Ze cena 1 m2 mramoru se mize pohybovat kolem 3
— 5 tisic K¢ dle jeho druhu. Cena lepeného skla connex, které je na Jinonicich, je zhruba 1300
K¢ za m2, cena smaltovaného plechu pak zhruba 5300 K¢ za m2, a pravé za smaltovany plech
zde maji byt sklenéné obklady connex vyménény. Chapu argumenty o snazs$i udrzbé a
vandalech, ale 1 pfesto mi pétinasobna cena piijde ponékud prehnana. Zduraziji, ze jde o
hruby laicky odhad. Tteba méa Dopravni podnik jiné ceny.

To by snad pro dnesek stacilo. Cilem mého pfispévku bylo prokazat, ze v ptipadé
rekonstrukci a zasaht do stavajicich stanic je fada otazek, na které by mél Dopravni podnik
odpovédet, a ne se schovavat za obecné fraze. Mél by tato tvrzeni proSetfit, potvrdit ¢i
vyvrétit, abychom se vSichni v zajmu objektivity vyhnuli spekulacim. RovnéZz by meél
zveftejnit projekty rekonstrukci stanic Skalka, Dejvicka, Opatov, abychom védéli, co nas ceka,
diive, neZz bude pozd¢. Myslim si, Ze v piipadé¢ tak velkého podniku, v kterém je navic mésto
stoprocentnim akcionafem, by to mélo byt samoziejmosti. Dékuji.

Nam. Kolinska: D¢&kuji za vasi interpelaci, poprosim kolegu Dolinka o reakci.

Nam. Dolinek: Dékuji. Omlouvam se, ze jsem piihlaSeny na kartu pana kolegy.
Nicméné¢ mam zkusSenost s panem architektem za posledni mésice velmi pozitivni. Pozadal
bych, aby mi otazky byly presné predany, naformulovany, a skute¢né aby vam neptichazely
odpovédi, které se pouzivaji pro diskusni servery apod., ale abyste dostali pfesné technicistni
odpovédi. Poprosim sérii otazek, a na ty budou napsany piesné odpovédi. Myslim, Ze
Vv Jinonicich se dobré véc dafi, tam se zachova snad co nejvic oproti piivodnim plantim. Budu
rad, kdyz mé budete externé na tyto véci upozornovat, pfece jenom nejsem schopen ani ja, ani
kolegové v Radé obsahnout kazdou dil¢i udrzbu nebo rekonstrukci, takze prosim, zaSlete
maximum podrobnych dotazi a budeme jeden po druhém odbourdvat, anebo se na néfem
neshodneme, a hledat feSeni. Diky.
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Nam. Kolinska: Dekuji. Jesté bych to mozna doplnila tim, Ze jsem poZadala Dopravni
podnik, aby ve stanici Jinonice umoznil prohlidku pro vetejnost, pro zdjemce o architekturu
stanic metra, abyste se na vlastni o¢i mohli pfesvédcit, ze jde spi§ o famy a myty ohledné
niceni této stanice.

Ted ma dvé interpelace pan Josef Smutny. Prvni interpelace sméfuje na moji osobu a
ma nazev: Co by se stalo, kdybyste jako manazerka vyznamné firmy rozpustila
specializovany tym, a pak chodila po konkurenci s prosikem, aby k vam ptestoupili. Mate
slovo.

P. Petr Smutny: Dobry den, jenom to zopakuji. Pani naméstkyné, m¢ by zajimalo,
jestli si umite piedstavit, co by se stalo, kdybyste vnormélni spolecnosti rozpustila
specializovany tym, aniz byste méla nédhradu, a poté, co byste ho rozpustila, byste zacala
chodit po konkuren¢nich firmach a shanét ten tym zpatky dohromady.

Jestli bych mohl poddotaz, tak by mé vlastné zajimalo, jestli byste mohla vefejné
sdélit, kdo z Ceskych odbornikli vam radi v otazce izemniho planovani. (Potlesk vefejnosti.)

Nam. Kolinska: Kdybychom byli ve vyznamné firmé, tak by specializovany tym plnil
harmonogram a respektoval legislativu této zemé€. Tzn., ten piimér nelze asi moc pouZit,
protoze od samého zaCatku nehraje. Zaroven je potieba dirazné zopakovat a fici, Ze ten tym
nikdo nerozpustil. VSichni lidé z toho tymu dali sami vypovéd, pficemz je k tomu vyjma
jejich vedouciho pana Koutského nikdo nenabadal, nevybizel, nikdo na to netlacil. Naopak, ze
strany vedeni IPR, tak i z mé strany zazné€la nabidka na vzeti vypovédi zpét. Nikdo ten tym
nerozpustil. O harmonogramu uz jsem mluvila.

Co se tyce mych poradcii, pane Smutny, nepochybné znate autorizac¢ni zakon, takze
vite, Ze u kazdého, kdo se k Metropolitnimu planu vyjadiuje, je mozné si jeho jméno zadat do
seznamu, ktery spravuje Ceska komora architekt(, a tam vidite, k ¢emu dany architekt ma
nebo nema autorizaci.

Neni viibec tézké si spocitat, kolik lidi mé€lo autorizaci pro ptipravu uzemniho planu
Vv tymu pana architekta Koutského a kolik lidi ma autorizaci a vyjadiuje se k planu kriticky. Ja
jsem pii posuzovani t€ véci vychazela zposudki Asociace pro urbanismus a Uzemni
planovani, vychazela jsem z posudku, které si odsouhlasily malé méstské Casti, vychazela
jsem z posudku, ktery si zadala Rada hl. m. Prahy, a véite, Ze pocet téch spoluautori téchto
kritickych pfistupli, ktefi maji autorizaci pro Uzemni planovani, mnohonasobné prevysuje
pocet lidi, ktefi pracovali na novém tizemnim planu a tuto autorizaci mé¢li.

Jinak jak jist¢ také dobfe vite, tak vSichni ¢lenové mé kancelafe visi na webu a
vSechny materialy, z kterych jsem vychazela, maji své jasné autory.

Mate dopliiujici dotaz, prosim? V délce jedné minuty.

P. Petr Smutny: Mam jeden dotaz. My jsme si Gplné nerozuméli v tom, kdyz jste
tfikala, ze jste je nerozpustila. Mam pocit, ze vy jste zapfiCinila rozpusténi. A ten poddotaz
ohledn¢ toho, kdo vam radi, je vlastn¢ v tom, ze se v ¢eskych krajich tika, ze se s témi lidmi
chodite radit, ale ze nedbate odpovédi. Tam jsem sméfoval dotazem.

Nam. Kolinska: Pokud mluvite o rozpusténi tymu, je nékdo, kdo tym rozpousti. Ja
vam fikam, ze ti lidé dali vypovéd” sami bez toho, Ze bych ja nebo kdokoli z vedeni IPR nebo
Rady je k tomu jakymkoli zptisobem vyzyvala.

Co se tyce toho, nakolik naslouchdm lidem, s kterymi se o vécech radim, vychazim
z pisemnych dokumentt, které jsou ostatné vSechny veiejné pristupné a které dokladaji, ze se
véc kolem tizemniho planu dlouhodobé nevyviji dobfe.
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Dalsi vaSe interpelace je adresovand vSem zastupitelim hl. m. Prahy. Ma néazev: Jsou
vam zname ekonomickeé a demografické dopady rozvojové politiky, svéfené Strané zelenych?

P. Petr Smutny: M¢l jsem z dneSni pocate¢ni diskuse takovy dojem, ze si zastupitelé
stav Prahy uvédomuji. Praha neni schopna za dobu dvou let vyfesit problém jedné zastavky na
Stvanickém mosté. Architekta Koutského tym byli schopni za cca 4 roky vytvofit n&jaky
moderni uzemni plan, ktery odpovidd zapadoevropskému uzemnimu planovani, a vlastné ja
bych jim chtél zatleskat, protoze v podminkach Prahy to je zfejmé nadlidsky vykon. Posud'te
si to sami, srovnejte si to sami, Ze nejsme schopni se domluvit na zakladnich vécech, jako je
zastavka tramvaje. Jak jsme schopni se domluvit na takové slozité véci, jako je izemni plan?

Ptdm se vés, protoze jsem nabyl dojmu, zda si vlastné jako zastupitelé¢ skutecné
uvédomujete socialni a demokraticka fakta, kterd ptichdzeji s urCitym zptisobem politiky
Zelenych od doby, co se dostali k vedeni prazského rozvoje, a zda si umite piedstavit dopady,
které s timto principem planovani mésta prichazeji.

Jsem malinko v Soku z toho, Ze nejsme schopni se dohodnout ani na tom, ze jsme
schopni se dohodnout alesponi na n¢jakém konsensu, ktery se rozvoje Prahy tyka, a to je pro
m¢é velmi smutny vysledek vaSeho dnesniho jednani. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Nam. Kolinska: Déekuji. ProtoZe to byla interpelace adresovana, jestli jsem spravné
pochopila, vSem zastupitelim hlavniho mésta, tak povazuji za korektni se zeptat, jestli nékdo
ze zastupitelil na to chce reagovat. Hlési se pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. D€kuji za dotaz. Vyjadiim se za klub Pirat. Predné
souhlasim, Ze je obrovsky pruser tohoto mésta, ze nedokéze délat ani tak banalni véci, jako je
zastavka na Stvanici, nebo stavba kanalizace a milion dal$ich véci, které se rok od roku
presouvaji do dalsiho rozpoc¢tového roku.

Nicméné¢ mam jeden problém s touto tezi. Bohuzel pan Koutsky za ty &tyfi roky
neudélal ten plan. On kdyby ho udélal, a ten plan byl dneska ve vefejném projednévani, tak
tady dneska nefeSime ten problém. Pan Koutsky nestihl termin, ktery pfislibil pan byvaly
primator Hudecek, kdyz obelhal Zastupitelstvo s tim, Ze za dva roky to sfoukne. Nesfoukl to,
a diky tomu my dneska feSime tento priiser. Bohuzel po ¢tyfech letech to potfad neni hotové,
jsou tam nékteré chyby, které pode mé zapfiCinila tato Rada, tfeba tim, Ze neaktualizovala
ZURKy, cast aktualizace je sporna.

Ale jsou tam i chyby, které udélal tym Metropolitniho planu, kdy neodevzdal svoji
praci svoji praci vcas a tak, jak bylo potfeba. Mn¢ se také nelibil ten zptsob odvolani pana
Hlavacka, nicméné zase bych to nestavél zptisobem, ze Zeleni jsou odpovédni za vSechno zlo
Vv Praze. Ten rozklad schopnosti mésta néjakym zplsobem fungovat je dlouhodoby,
postupuje, zhorsSuje se, ale myslim si, Ze Strana zelenych v tom ma podil jenom ten, jaky méa
podil na téhle koalici.

Nam. Kolinska: Dekuji. Dalsi se hlasi pan kolega Kubista.

P. Kubista: Dobry den, pani pfedsedajici.

Ja bych odpovédel panu architektu Smutnému. My si to nektefi uvédomujeme, ale jak
bylo dneska vidét, je nas malo. Nejde uplné tak jenom o Metropolitni plan, jde o to, Ze
vystavba v Praze, ktera se zastavila, je néco, s ¢im bude Praha bojovat dalsich pét, Sest, sedm
let. Stoupaji pracovni ptilezitosti, ekonomika pry roste, klesa moznost vystavby byta a dal se
nestavi. J4 nemam rad tu mantru - za tohle nemutze ani Hudecek, za tohle nemuze ani ODSka,
za tohle nemuze ani TOP 09. To jsou tfi roky stagnace Prahy za vedeni té¢hle Rady.
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Co mné na tom vadi a co fikdm zcela vefejné, je tim, Ze Zadna debata o budoucnosti
Metropolitniho planu. Mozna ma pan kolega Ferjencik vice informaci nez ja, ale ja jako
zastupitel nem&m Sanci dostat na program jednani Zastupitelstva informaci o Metropolitnim
planu IPRu. A v ten moment — a s tim souhlasim — uz to neni problém Zelenych, to je problém
velmi problematické role pani naméstkyné Kolinské a je to zaroven odpovédnost vSech ¢lent
Rady a vSech ¢lenti Zastupitelstva, ktefi tohle to na program nepustili. Je to problém ANO, je
to problém lidovcd, je to problém Starostd, protoze v tenhle ten moment oni nechavaji Prahu
na pospas predstavé Zelenych, jak se Praha ma rozvijet. Chépu, ze udrzet koalici je pro né
S nami vSemi za pét let. Ale tu odpovédnost z vas — ted’ mluvim k tém zbyvajicim nahote, co
tu sedite — tu odpovédnost z vas nikdo nesejme.

Nam. Kolinskd: Deékuji. Uz nevidim nikoho pfihlaSeného, tedy pfipojim jesté
odpovéd’ svoji.

Nezbyva mi nez znovu pfipomenout, Ze toto Zastupitelstvo poté, co byl na konci roku
2015 odevzdan hotovy navrh planu, kde se ukézalo, ze hotovy neni a Ze je nezpusobily
k dalSimu projednavani, tak v unoru, bfeznu tohoto roku podvakrat se vénovalo Zastupitelstvo
tomu tématu, stanovilo né&jaké terminy, pozadovalo soulad s legislativou, vyjadiilo
znepokojeni nad stavem piiprav. A ten tym m¢l dal§ich x mésicti na to, aby se podle toho
zaridil. Vysledek byl, ze jsme 31. kvétna dostali verzi, ktera se opét ukdzala jako nezptsobila.

Takze pro kolegy zastupitele, ktefi u toho byli a hlasovali pro ta usneseni, tak by
mozna meéli také fici, jakym zplisobem si mysli, Ze se s t€émi usnesenimi mélo zachazet, resp.
jestli jsou spokojeni s jeho plnénim.

To jsou vSechny ptihlasky ob¢anti.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent Zastupitelstva HMP

Nam. Kolinska: Pfistupujeme k interpelacim zastupiteld. Prvni vystoupi kolega
Zébransky s interpelaci na pana naméstka Dolinka. Tématem interpelace jsou parkovisté pod
spravou TSK.

P. Zabransky: Diky za slovo.

Vsichni ten piibéh asi zname. Pan naméstek nékde pted pil rokem prohlésil, Ze byl
obrovsky Slendrian TSK, Ze naSel n¢kolik desitek parkovist, kterd se pronajimaji pod cenou.
Akorat ze od té doby jsem nezaznamenal néjaky posun v této kauze, ze by se tieba nesoutczila
ta parkovani. Chtél bych védét, kam se to vlastné posunulo, kdy se ocekéavaji néjaka
rozhodnuti, jaka vlastné ta parkovisté to jsou a o kolik jsou nevyhodna.

Chtél bych védét, jestli se toho nékdy v nejblizs§i dobé dockame, jestli pijde néjaky
material na Radu atd.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji za tento dotaz.

Na zéklad¢ té iniciativy, kterou jsem tady m¢l na posouzeni ceny v piipadé vypovédi
parkovist, se mi ozvala Asociace parkovaci, kde je zaclenéna vétSina provozovatell
parkovist’, ktera maji pronajaty. Oni se se mnou setkali. Ja jsem je vyzval k tomu, Ze ty ceny
jsou podle mne nepfimétené. Oni si tedy udélali vnitini audit u svych ¢lenti na téch riznych
parkovistich a ten mi poslali minuly tyden, tusim, kde navrhli, o kolik by kdo z nich pfipadné
navrh zvysit cenu, kterou by platil Praze. Plus je tam vybaveni daného parkovisté, jestli je tam
n¢jaka zavora, jestli je to pod dispecinkem, jak je to feSeno, jaké sluzby jsou tam navic.
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A navic jak zjistit u provozovatell, ktefi neinvestovali penize do toho véetné toho, ze si zfidili
spolecny dispeCink operativni 24 hodin denn¢€. TakZze tento systém mi tam popsali. Ten je zase
vstiicny pro ty klienty, kteti tam ty sluzby pobiraji.

Takze ted’ budu béhem listopadu a prosince poté, co mi to piedali tedy minuly tyden
zatim e-mailem, ¢ekam, ze i poStou to piijde v n&jaké podobé¢ s piilohami, tak budeme
probirat s TSK ty navrhy a vyselektujeme z toho ta parkovisté, o kterych uz jsme se bavili -
vedle muzea na Florenci nebo tady na Palachové namésti, kterd by se trvale zrusSila. Jsou dvé
tf1 takova, kterd se hodi na zruSeni bez nahrady, aby ten prostor tam zustal vefejny a nebyl
zabran n¢kolika mdalo auty a de facto tam omezoval zbyteéné néjakou moznost dalSiho
pohybu lidi. Potom vyhodnotime, kde se ty ceny dostavaji k normalu a pak bychom
samoziejmé piipadné zvazovali uzavieni smluv nebo bychom §li do pfesoutézeni alesponi tou
formou, ze bychom se potom dohodli, zda tieba ten stavajici provozovatel by mél pravo
dorovnat nejvyssi nabidku, coz se da pouzit. Pfijde mi to ve findle asi potom nejférové;si, vaci
komu nebudeme soutézit, ze kdo prokadze, Ze v poslednich letech investoval do naSeho
majetku, tak ten by mél tfeba pravo dorovnavani pii té soutéZzi, Ze ta cena by stale potom i po
jejich nabidce byla zbyte¢né nizka.

Mame zde ale jesté néktera parkovisté — to jsme tesili s Prahou 8, Praha 11 a Praha 7,
kdy tyto méstské ¢asti piisly s tim, Ze by chtély pod svoji spravu nebo Upln€ zménit charakter
a rezim parkovisté. Napiiklad na Praze 7 je to v ulici Kostelni, to oplocené. Kdyz jdete na
Letnou, mate za sebou muzeum technické i zemédclské a pfed vami je tam oplocené
parkovisté, které zamezuje prostupnosti do parku, tak pravé tam jsme se bavili s méstskou
¢asti, ze by mohlo dojit GpIn¢€ ke zméné charakteru, ze by zmizely ploty a misto plotl by byly
vysazeny stromy. DoSlo by k tomu, Ze tieba ¢ast by byla pro rezidenty a ¢ast pro navstévniky,
ktefi pfijedou tfeba pravé do téch muzei nebo jdou na néjakou akci nebo na prochazku na
Letnou, kdyZ uz tam musi jet autem.

TakZe mame to rozpracovano. Nechte to, prosim, do konce roku. Chtél bych to tak,
aby na zacatku ledna to bylo v Radg, protoze vypoveédni lhity jsou vétSinou tfi mésice. Tim
padem by do konce dubna bylo vypovézeno, vypsano. Byl bych nerad, aby nam nckde
zustavala parkovi$té bez provozovatele, takze vypovédni lhuta by tam byla takova, aby
zéaroven s tim uz by se vysoutézil 1 provozovatel. Pfece jenom kdyz mate celé¢ parkoviste
zasmluvnéno lidmi a n€koho vypovime, ti lidé by se mésic divali tfeba na sidliSti na Praze 11
na prazdné parkovisté, asi by nas nikdo nepochvalil. Takze ten proces stihneme, ale piislo mi
férové dat Sanci t€ém provozovateliim, aby se ozvali sami vi¢i méstu. Bohuzel mohli to ud¢lat
driv, pfislo to az ted’, ale aspon nyni. Diky.

Nam. Kolinska: D¢kuji. Je k tomu doplnujici dotaz? Neni, dékuji.
Dalsi piihlasena je pani Marta Semelova s interpelaci na pana radniho Grabeina
Prochazku s tématem veiejné osvétleni.

P. Semelova: D¢kuji za slovo.

Téma vetejné osvétleni v Praze, to je od roku 2013 problém, na ktery jsme opakované
upozornovali. Bylo feCeno, Ze to bude feSeno vybérovym fizenim, které bylo ovSem pro
nedostatky zru$eno. TakZe znovu jsme v situaci, kdy poétvrté budeme zadavat JRBU, coZ je
pochopitelné rizikové a ma s tim problém 1 antimonopolni ufad, takze je otazka, jestli to bude
uznano.
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Chtéla bych se proto zeptat, jak je to promysleno, jestli uz to bylo néjak projedndni,
jestli skute¢né nehrozi, ze od 1. ledna se v Praze nebude svitit, a viibec co bude dal. Z tisku
jsme se dozvedéli, Ze Praha chce zamér fesit formou in house, tedy feSeni se zapojenim nasi
meéstské akciové spolecnosti operatora ICT. Nic proti tomu, obecné nemame se zapojenim
naSich firem problém. Naopak vitdme to. Ale jde tady o odbornou stranku. Systém je
technicky a technologicky velmi naro¢ny a tivahy o tom, Ze bychom to m¢li fesit chytrym
osvétlenim, to je navrh i pro odborniky velmi diskutabilni.

Jak to tedy bude technicky zajisténo? Jak je tato technologie vyvinuta? Vcetné udrzby,
véetné oprav, kdo by to délal?

Dalsi otazka. AZ skonéi tedy to Ctvrté fizeni, zda nebudeme konstatovat, Ze to neni
technicky piipraveno. Platnost JRBU skonéi a budeme opét piipravovat néco daliiho. Takze
shrnu to: Do jaké miry je to pfipraveno tak, aby od 1. ledna fungovalo v Praze vefejné
osvétleni?

Nam. Kolinska: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze tady pan kolega neni, tak vdm odpovi
pisemné. (Jsem tady.) Pardon, tak mate slovo.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Pieji pékné odpoledne.

Zkusim jenom kratkou rekapitulaci. Kdyz jsem nastoupil zacatkem kvétna, tak jako
prvni krok, ktery jsem inicioval, bylo to, Ze jsme nechali udélat pasportizaci vefejného
osvétleni, tak abychom - zjednodusené fe¢eno - méli vlastni data ve vlastni sprave, abychom
tedy skute¢né zhruba téch 141 tisic svételnych bodi méli pod kontrolou, védéli, v jakém jsou
stavu. Pasportizace samoziejm¢ nam neodhalila Gpln€ vSechno, protoze nevime o kazdém
sloupu do detailu upln¢ vSe. Vime, ze samoziejmé cela tato zaleZitost byla v minulosti
ur¢itym zptisobem podinvestovana a urcité bude nutné do toho dat n&jaké investice.

Poté co jsme méli tu pasportizaci, tak jsme se piipravovali na to, jak budeme
postupovat v okamziku, kdy nam piijde n&jaké rozhodnuti od UHOSu. To skuteéné piislo a
toto rozhodnuti konstatovalo, ze vlastné tendr, ktery byl od roku 2013, se vlastné vraci na sviij
uplny zacatek. To znamena, ze jsme byli postaveni do situace, Ze bychom de facto m¢li projit
téméi stejnou cestu, ktera uz je od toho roku 2013 dodnes, moznd v néjakém zkraceném
terminu, ale nikdo nebyl schopen odhadnout, jak ta cesta trnitd a jak dlouhd ve skute¢nosti
bude.

Ptipravili jsme nékolik scénaiti a nakonec jsme tedy i po dohod¢ s pravniky a nékolika
pravnimi posudky dosli k zavéru, ze jsme za prvé nechali pfipravit — a ten tisk uz byl schvalen
— zruSeni toho tendru. Je tam nékolik znaleckych posudkd, které ndm ftikaji, Ze skute¢né za tu
dobu od pocatku roku 2013 v tomto segmentu dochazi k vyraznym zménam systémovym, tzn.
ze v dnesni dob¢é uz skutecné je potieba nejenom udélat jakousi modernizaci, ptipadné
n¢jakou investici do udrzby a spravy, ale ze je potfeba zménit celkove i ten systém vetejného
osvétleni, protoze dneSni doba nam nabizi uz docela jiné moznosti.

Myslim, ze jsme dostate¢né podlozili n¢kolika znaleckymi posudky ten divod, proc¢
jsme zrusili tendr.

Druhy tisk, ktery je dneska v béhu, tak uz fika, Ze skute¢né do 30. 6. chceme pozadat
jesté o jedno JRBU tak, abychom zajistili uréitou kontinuitu. Zarovei s timto tiskem pujde
dalsi tieti, ktery tika, Ze bychom radi pfevedli na zakladé smlouvy tuto aktivitu z naSeho
odboru majetku na Trade Centrum Praha, akciovou spole¢nost stoprocentné vlastnénou
meéstem, kterd mimo jiné by méla mit i ve své gesci, tak jak doporucila majetkova komise —
tuSim nékdy z bfezna letosniho roku, aby i na TCP byla pfevedena reklama na vetejné
osvétleni.
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My jsme od té doby zacali uz pracovat na tom, jak vlastn¢ TCP organizacné,
personalné, technicky pfipravit i na tento krok s tim, ze dnes na TCP je tedy pfipravena
pasportizace a TCP ma pted sebou dvé moznosti. Bud’ vypiSe fizeni na spravu a udrzbu — opét
ma nekolik moznosti, to fizeni miZze byt vypsdno na jeden nebo na vice subjektii, anebo TCP
bude pfipraveno na tolik, Ze fekne ,,ano, my jsme v souCasné¢ dobé schopni technicky,
personalné zajistit tu sprav a udrzbu veiejného osvétleni jako takovou. Tento krok by mél byt
do 30. 6. 2017. Z&roven uz probiha vedle paralelné nekolik pilotnich projektt na tzv. chytré
osvétleni. To znamena, my budeme zhruba v poloviné pfistiho roku mit moznost vypsat
soutéZ na to, jak by skute¢né mélo vypadat do budoucna chytré osvétleni v Praze. To vSechno
by mélo obsahovat, na co vSechno by se mélo zaméfit a samoziejme vyuziti je pomérné
Siroke.

Samoziejmé budu priabézné informovat o téch krocich, ale chtél bych fict, ze skutecné
na tom dneska pracuje tym lidi a jsme pfipraveni — myslim — na ob& varianty, které jsem tady
zminil.

Nam. Kolinska: D¢kuji. Chcei se zeptat, jestli je doplnujici otazka.

P. Semelova: D¢kuji za tu odpovéd’. Nicméné mame 24. listopadu, za mésic budou
Vanoce a blizi se 1. leden. Vy jste mluvil o terminech ¢erven, ¢ervenec 2017. U toho prvniho
ledna to je zajisténo?

P. Grabein Prochazka: Smlouva, kterd je ted’ platng, je do 31. 12. s tim, Ze budeme
prodluzovat v ramci JRBU do 30. 6. 2017.

Nam. Kolinska: De¢kuji. Dalsi pfihlaseny do interpelaci je pan Jakub Michalek. Ma
interpelaci na pani primatorku s nazvem ,,Oteviend soutéz na ucetni a ekonomicky systém
nebo prodluZovani smlouvy s Gordicem do nekone¢na?“.

P. Michélek: D¢kuji za slovo, pani naméstkyné. Chtél bych se zeptat, je tady pani
priméatorka?

Nam. Kolinska: Patrné na toaletg.

P. Michalek: Jo, je na toaleté. Dobfe. Tak jestli neni omluvena, tak asi nezbyva, nez
aby byla na toaleté. Kdyz tak mi odpovi pisemné. Ptipadné bych byl rad, kdyby ji mohla
zastoupit pani naméstkyné Kislingerova, protoze se to c¢astecné dotyka i jeji plisobnosti.

Moje interpelace sméfuje k informacnimu systému na ucetnictvi, k ekonomickému
ucetnimu systému, ktery dodava dosud spolecnost Gordic. Je to véc, kterd se tdhne uz celou
fadu let, protoze k informa¢nimu systému nikdy neprobehlo oteviené vybérové fizeni, ve
kterém by se spektrem mohly soutézit rtizné spolecnosti o to, kterd bude dodavat ten ucetni
systém za co nejvyhodnéjsich podminek pro hlavni mésto Prahu. Do tohoto ucetniho systému
uz odteklo snad vic nez 1,4 mld. korun jenom na provoz, ktery je v podstaté Sity na miru. Je to
obrovska castka, kterou jsme zaplatili za tento informacni systém, a ted’ to vlastné¢ sméfuje
k tomu, Ze se to celé jesté zhorsi, protoze ackoliv Zastupitelstvo v roce 2014 schvélilo, Ze se
ma ud¢lat oteviena soutéz, tak ted” se objevila v médiich zprava, Ze Magistrat planuje
prodlouzeni smluv se spolecnosti Gordic na roky 2017 az 2019. Myslim si, Ze je naprosto
neuvéfitelné, ze hlavni mésto Praha nezvladlo od roku 2014 pfipravit zadavaci dokumentaci
na otevienou soutéz.
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A kdyZ se podivéte do toho pribéhu, do informace o priabéhu ptipravy, tak zjistite, ze
tam jsou prosté tieba ro¢ni intervaly, kdy Magistrat vilbec nic neud¢lal. Prost¢ Magistrat
systematicky jenom c¢ekal na to, az se dostaneme zase do krizové situace, aby za ndmi
piispéchal s tim, ze jediny, kdo to muze ud¢lat, je spolecnost Gordic, kterou mame ted’. A jak
to asi bude vypadat u Utadu pro ochranu hospodaiské soutdze, kdyz mu fekneme, Ze od roku
2014 nebo od obdobi jesté daleko pied tim jsme nebyli schopni pfipravit zadani oteviené
soutéZe na ucetni systém Magistratu.

Myslim si, Ze to vypovida o naprosté nekompetenci fizeni informatiky touto Radou a
jsem piesvédéen o tom, e je zde velké riziko, e zase dostaneme pokutu od Utadu pro
ochranu hospodarské soutéze. Byl bych velice rad, aby tato zakézka, kterda mtize byt na
desitky az piipadn¢ do fadu stovek milioni na ucetni systém, aby byla pfedlozena
Zastupitelstvu HMP, protoze jsme se setkali s praxi, ze vyznamné vefejné zakazky na vysoké
sumy nejsou piedkladany Zastupitelstvu.

Jenom pfipomenu, Ze diive platny zdkon pozadoval projednani vyznamnych vefejnych
zakazek nad 50 miliona v Zastupitelstvu, a ten novy zakon uZ to nepoZaduje. Je to jenom
Vinternich pravidlech, kterd schvalila Rada. A pfipomenu, ze my Pirdti jsme navrhovali
usneseni, podle kterého by mélo Zastupitelstvo vSechny tyto vyznamné vetejné zakazky nad
50 milionti korun vyhrazeno, vSechny zaméry nad 50 milionti korun, ale Rada ho zménila,
upravila ho a prosadila, Ze se to vztahovalo pouze na najem nemovitosti. Takze ted’ je mozné,
kdyz se Rada rozhodne, tak mlze Zastupitelstvo s velkymi zaméry obchazet, a to rozhodné
neni spravne.

Nejveétsi problém je, Ze se tady chysta to tzv. oteviené vybérové fizeni, které bude mit
podobu, ze bude existovat né&jaka sit’ dodavateli, partnerti, coz budou v podstaté né&jaké
dcefiné spolecnosti Gordicu nebo spolecnosti na ném zavislé, a ty mezi sebou budou soutézit.
Bude to tedy né&jakd pseudosoutéz, jejimz jedinym vysledkem bude, ze budeme platit vétsi
cenu, protoze tahle soutéZ neni na realném trhu, kde by mohly mezi sebou firmy trzné
soutézit.

Chtél bych vyzvat Radu k tomu, aby se asponl jednou divala na to, co schvali jeji
komise pro informatiku, kterd je vyzvala k otevienému vybérovému fizeni. Skute¢nému
vybérovému fizeni na ucetnictvi, a nevymyslela néjaké Cachry se spole¢nostni Gordic a jeji
partnerskou siti, a aby zamér nového vybérového fizeni konzultovala v plném rozsahu
s komisi pro informatiku a aby ho piedlozila na ZHMP, abychom my vSichni zastupitelé¢ m¢li
moznost se spolupodilet na rozhodovani o projektu, ktery bude stat a uz stal vic nez miliardu
korun. Dékuji.

Nam. Kolinska: D¢kuji. Bude vam jisté odpovézeno pisemné, slozitost tématu si to
nepochybné zaslouzi.

Dalsi piihlaSeny do interpelaci je pan Ondfej Profant, interpelovanym bude pan radni
Prochazka a téma je pasportizace majetku. Technicka pan Michalek.

P. Michélek: Pani naméstkyné€, mohl bych poprosit, aby alespon reagovala struéné
pani naméstkyné Kislingerova, kdyz se to tyka rozpoctu, ucetnictvi, ekonomiky, a vzhledem
k tomu, Ze tady pani primatorka neni pfitomna, tak pani nameéstkyné ji zastupuje.

Nam. Kolinska: Pane kolego, ta véc, jak bylo i v interpelaci uvedeno, se tyka IT, a to
pani Kislingerova nema na starosti. Je mi lito, nebudu vam moci vyhovét. Pan Profant ma
slovo.
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P. Profant: Dobry den, pan radni, kdyz se pted vic jak ptl rokem tady ustanovila nova
Rada, tak sliboval pasportizaci majetku. V ptedchozi interpelaci mluvil o tom, jak se mu to
podafilo u svétel. A mé by zajimalo, jaky je plan na pasportizaci zbytku majetku, kdy se
dockame n¢jaké kvalitni evidence bytovych, nebytovych prostor apod., protoze to si myslim,
ze je véc, kterd toto mesto opravdu tizi a vede k neuvétitelné nehospodarnosti, a obcas i
nekvalité rozhodovani, protoze tato data nejsou spravné spravovand a vede to fakt
k negativnim dtsledktim.

Nam. Kolinsk&: Dekuji. Slovo ma pan Prochazka.

P. Grabein Prochézka: Dé&kuji za tento dotaz, protoze kdo mozna nejvic na to ¢eka,
aby ta pasportizace byla hotova, jsem ja sam, protoze skutecné se s tim dneska potykam a
pracuji denné. Jenom zase feknu struénou informaci. My jsme vypsali audit na odbor majetku.
V souté€zi byla vybrana spole¢nost Pricewaterhouse Coopers. S touto spole¢nosti prob&hla dvé
nebo tfi jednani. Shodou okolnosti dneska jsem dostal podrobny harmonogram kroki, scénéf,
co by vSechno ten audit mél obsahovat, a to véetn¢ terminti.

Audit je rozdélen zhruba do tii ¢asti. Prvni ¢ast se tyka procesti, organizacni struktury
apod. Druha c¢ast auditu je zaméfena na financni toky a tfeti ¢ast je technickd. Tyto Casti
pobezi soubézné, a pokud se jedna o tu technickou ¢ast, tak tam samoziejmée hlavnim krokem
je pasportizace majetku jako takového.

Predpokladam, Ze zhruba do 14 dni bude stanoven i konkrétni scéndf pro tuto
technickou c¢ast, pro tu pasportizaci. UZ jsem tady zminil minule, Ze budu rad a jsem
pfipraven piijit i k vdm na klub a tuto véc s vami konzultovat, protoZze samoziejmé mym
z4jmem je, aby pasportizace byla co nejkvalitnéjsi a, feknéme, slouzila pro potieby nés vsech.

V prvni ¢asti v procesni, tam uz konkrétni harmonogram mame. U té technické ¢asti, u
pasportizace to bude zhruba do 14 dnl. Samoziejmé Ze pijdeme po krocich, kdy zacneme
opravdu evidenci, a pak se budeme pokouSet dostat se i na dal§i irovné pasportizace jako
takové. Dékuji.

Nam. Kolinska: Jestli je dopliujici dotaz.

P. Profant: Chtél jsem podékovat. Uz jsem s vaSim poradcem o tom také mluvil.
Jenom bych vas poprosil, jestli byste mi mohl zaslat pisemné stézejni ¢ast, n¢jaké odhady
termint. Dékuji.

Nam. Kolinska: Chcete to jesté, pane kolego, néjak komentovat?

P. Grabein Prochazka: Jenom potvrdim, ze ur¢ité poslu. Dékuji.

Nam. Kolinska: Posledni interpelaci ma pan Mikulas Ferjencik, tyka se Chodovce II.
a je adresovana pani primatorce.
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P. Ferjencik: To neni uplné pfesné, je adresovdna pani primatorce a celé Rad¢.
Poprosil bych radni o pozornost, jelikoz je pani primatorka pravdépodobné stale na toaleté.
Uz ne? Uz ptisla? Vyborné. Bohuzel jsem ji nevid€l v mistech, kde sedda normaln¢ Rada.

Mam otazku na to, jakym zpusobem Rada vyieSila problém s dostavbou Chodovce II.,
jelikoz jsme to méli asi tfikrat na Zastupitelstvu, a Zastupitelstvo se nikdy neusneslo na
schvaleni postupu, ktery predkladal odbor Magistratu, a bylo potfeba zménit technické
parametry té stavby, my jsme jako klub Pirati podporovali tu dostavbu, nicméné mé zajima,
jakym procesem to bylo schvalené, jestli snad Rada neschvélila JRBU za 130 mil., které
nedala Zastupitelstvu.

Zajimé mé, jak se to udalo, ze ta stavba pokracCuje, a jakym zplisobem to tedy Rada
vyresila.

Nam. Kolinska: Dekuji. Chci se zeptat pani primatorky, jestli bude reagovat.
Tématem je Chodovec II, pokratovani projektu. Odpovéd bude déna pisemné. Poprosim
jeste, jestli checete dodate¢ny dotaz nebo komentat.

P. Ferjencik: Piekvapuje mé&, ze to nikdo z radnich nevi, nicméné dopliujici podnét
pro Radu, kterym tedy Zadam, aby se Rada podle zakona o hl. m. Praze zabyvala, je, Ze pokud
snad do3lo k tomu, Ze Rada schvélila JRBU za 130 mil., tak bych pozadal Radu, aby
projednala navrh zastupitele, jakozto mé, aby piedlozila Zastupitelstvu, vyhradit si zakazky a
dalsi vydaje nad 50 mil. K¢ pro Zastupitelstvo. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dékuji. Vycerpali jsme vSechny ptihlasky k interpelacim. Tento bod
kon¢i. Pfestavka je vyhlaSena do 14.45. T¢Sim se na setkani.

(Jednani pieruseno od 13.30 do 14.45 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, miizeme se vratit k rozprave, kterou jsme méli k tomuto
bodu. Myslim, ze jsme skoncili s panem kolegou Martanem o zvykackach, anebo o nécem
podobném, co fikal. (Zvykacky a hracky.) A hrackach, pardon. Slovo ma ted’ pan kolega
Michalek.
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(pokracovani bodi)
1/1
Tisk Z - 4861
k navrhu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2017, finané¢nich vztahid hl. m.
Prahy k méstskym ¢astem hl. m. Prahy na rok 2017, rozdéleni prispévku na vykon statni
spravy ze statniho rozpoctu na rok 2017 méstskym ¢astem hl. m. Prahy a rozpocétového
vyhledu vlastniho hl. m. Prahy do roku 2022

1/2
Tisk Z - 4453
k navrhu dil¢i redukce zavazkového portfolia vlastniho HMP - sniZeni celkové vyse
zadluzeni

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Chtél jsem promluvit jesté k jedné
casti dokumentu, ktery Rada dneska ptfedkladd, a to je k tomu poctu limitu zaméstnanct
MHMP. Protoze soucasny pocet zaméstnancu je 2157 a navrhuje se zvySeni o 85
zaméstnancl na 2242. Zaznamenal jsem, Ze to bylo v médiich kritizovéano, Ze se zvétSuje
ufad, a zejména ze to bylo konfrontovano s tvodnimi sliby, kdyz jste nastoupila do ufadu, ze
snizite pocet ufedniki o tietinu.

Ja jsem se jenom chtél v tomto ohledu navrhu, ktery predklada Rada, zastat, protoze
jak osobn¢ jsem se seznamil s riznymi oddélenimi MHMP, tak si myslim, Ze v n¢kterych
odd€lenich to personalni zajiSténi neni na takové urovni, abychom od toho dobru mohli
oc¢ekavat $pickové vysledky, které by v hl. m. Praze mély byt. Zejména kdyZ se zfizoval
odbor projektového fizeni, tak pocet zameéstnancii, ktery tam byl, mi pfiSel, ze Uplné
neodpovidd tomu, ze tento odbor by mél pfipravit nebo koordinovat projekty pro cely
Magistrat, které budou financovany z evropskych penéz, takze samoziejmé diky tomu, ze se
nam podaii vyCerpat vétsi ¢ast evropskych penéz, tak to je vlastné odbor, ktery ptinasi penize
do rozpoctu hl. m. Prahy. Stejné tak jsem byl tfeba na odboru dopravné spravnich ¢innosti,
kde je podle mého nazoru dost Spatna situace, Ze — kolegové mé trosku rusi, ale ja uz to n¢jak
doklepu.

Prim. Krndcovd: Reknéte, ktefi, ja je upozornim.
P. Michalek: Tady za mnou. Ja se nemuzu soustiedit.

Prim. Krnacovd: Kolegové, neruste pana kolegu Michalka. Dékuji. Aby se mohl
soustfedit. Prosim, mate slovo.
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P. Michélek: Dé&kuji moc, uz to bude rychlé. Tam dochazi k tomu, Ze maji vyfizovat
spravni fizeni, davat pokuty za porusovani zakona o provozu na pozemnich komunikacich
apod., a dochazi k tomu, Ze oni stihaji pfiblizn¢ ' tizeni vyfidit, a plus jesté tam kvuli tomu,
ze maji malé persondlni zajisténi, a plus vedle toho jesté Ministerstvo dopravy jako odvolaci
spravni organ tam ma na to asi pét lidi a nestiha vyridit odvolani. Takze kvuli tomu, ze my
nejsme schopni dostateCn¢ personalné obsadit ten odbor, tak se vyiidi pfiblizné polovina
pfipadl, a polovina fidi¢i za prestupky ziistdva nepostizena jenom diky tomu, Ze se ptihlasi
do toho, ze podaji odvolani, odpor, a dojde nésledné¢ k promlceni toho piestupku. To si
myslim, ze dava Spatny ptiklad, a také to ptipravuje hl. m. Prahu o ptijmy z pokut. Myslim si,
Ze v tomto ohledu by Rada méla zvazit ur¢ité navyseni tak, aby ve vSech téchto piipadech,
které nam potencialné mohou pfinést piijmy a kde to je rozumné, ten pocet lidi zvysit, aby
vykonavali svéfenou agendu adekvatné jeji dulezitosti, tak aby Rada nadale prubézné
vyhodnocovala, jaky je pocet zaméstnancli, o ktery je potfeba na daném odboru limity
navysit. Dekuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Chtél bych se vyjadiit ke kapitadlovym vydajim
Vv kapitole hospodaistvi. Tam se planuje rekonstrukce jednak domu U Minuty, o kterém uz
jsme tady mluvili, a jednak Kafkova domu. Pokud vim, tak u obou téchto projektu je
planovano s tim, Ze tam postavime luxusni byty. Podle mé tohle feSeni neni uplné §t'astné.
Viibec neveéfim tomu, Ze jestlize takhle v centru mésta na Staroméstském namésti a tady na
namésti Franze Kafky hned vedle, jestlize tam postavime luxusni byty, tak Zze budeme schopni
je potom tfeba prodat za néjakou vyssi cenu, nez za kolik je postavime, nebo ze je budeme
schopni pronajmout tak, aby se ndm to nakonec vyplatilo.

Podle mé v téchto ptipadech je mnohem lepsi udélat néjakou koncesi s né&jakym
soukromym tieba developerem, ktery to tam zrekonstruuje na vlastni ndklady, a potom, dejme
tomu, to tam 15 let bude provozovat a kazdy rok nam bude platit néjaké penize, a jediné tak
budeme mit zajiSténo, ze na tom nakonec neprodélame.

Chépu, ze kdyz stavime tfeba socidlni byty, neplanujeme na tom vyd¢lat, to dava
smysl, nicmén¢ jestlize se rozhodneme stavét luxusni byty, tak mi piijde hloupé, abychom
postavili luxusni byty, a potom je prodali za nizsi cenu, nez za kolik jsme je postavili. Timto
apeluji na Radu, aby se snazila o vétsi zapojeni tieba soukromych developert v téchto akcich
a o vetsi vyuzivani koncesi. Diky.

Prim. Krndcova: Pan kolega Jilek.

P. Jilek: VéazZena pani primatorko, vazeni kolegové, no ja vzhledem k tomu, Ze se
jedna o sloucenou rozpravu i k dalSimu bodu, ktery se tyka sniZeni naSeho zadluZeni, tak
k rozpoctu se asi nebudu vyjadiovat. Uz jsem vid¢€l celou fadu vyrazné horsich rozpoct. Ten
rozpocet je z mého pohledu pomérné slusny, vychazi samoziejmé z let konjunktury. Budu
pevné doufat, ze budeme schopni sestavit hlavné v té ¢asti provoznich vydajl stejny rozpocet
I v dobé hubeného ristu a tfeba hor$iho rozpoctového urceni dani, a myslim si, ze pani
profesorka je docela kompetentni v oblasti rozpoctu, a to me vzdycky tési.

Ale ja bych chtél fict jednu véc, ktera se tyka téch 8,5 mld., jejichz vraceni je, jak jsem
vid€l 1 v kulodrech, vesmés vnimano pozitivné, nicméné skryvaji se za tim dva zasadni
negativa. To negativum, které je celkem jasné, je to, Ze jsme mohli proinvestovat 8,5 mld., a
hlavni mésto za to mohlo ziskat né¢jaké infrastrukturni stavby, ale ja si myslim, Ze debata
Vtomto sale se velmi Casto obraci pouze dovnitf smérem do hlavniho mésta a Ze tady
zapominame na to, Ze existuje také svét venku.
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Myslim si, Ze je tfeba, aby tady zaznélo, ze co j& vidim na 8,5 mld. za naprosto
katastrofalni, je to, ze na trh stavebnich firem, navaznych obort, to jsou telekomunikace,
poskytovani sluzeb, mohlo pfijit o 8,5 mld. trzeb vic. My jsme prazskym firmam, firmam
v okoli Prahy mohli umoznit se uchazet o 8,5 mld. Multiplika¢ni efekt celkové na podminky
podnikani v Praze by byl obrovsky. Samoziejmé dopady do DPH, do statniho rozpoctu a
pienesen¢ de facto i do rozpoctového urceni dani, protoze 8,5 mld. rozhodné neni mala
castka.

Tak se tady, prosim pékné, netvaime, Ze to hlavni nestésti spociva v tom, Ze my jsme
neproinvestovali, protoZe jsme mohli, ale pfiznejme si, Ze neschopnosti stavajiciho vedeni ty
penize utratit chybi 8,5 mld. v Praze na trhu pro stavebni firmy a vSechny navazné obory. To
ja povazuji za daleko horsi, protoze to se, piatelé, dotyka téch venku, téch, co nas voli, a ktefi
nas zvolili s tim, Ze o¢ekavali néco tplné jiného, a ne Ze my budeme ty penize nékam vracet.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Vazend pani primatorko, dékuji za slovo. Vzhledem k tomu, Ze se
blizime ke konci rozpravy, dovolil bych si shrnout navrhy klubu Piratt k rozpoctu hl. m.
Prahy za rok 2017. Jak jsem vlastné tu rozpravu zacinal, tak bych ji i ukon¢il, s tim Ze na vaSe
lavice vam, kolegové, byly rozdany tisky. Jsou to dva dokumenty. Jednak je to seznam
pozménovacich navrha klubu Piratd k navrhu rozpoctu, ktery bych strucné rekapituloval, a
jednak je to ptiloha, ktera se tykéa navrhu ¢islo 4.

Za prvé navrh Cislo 1 smétuje k navyseni kapitalovych vydaju v rozpoctovém vyhledu.
Navrhujeme doplnit bod 4, ktery zni, Ze Zastupitelstvo ukladd Rad¢ zpracovat a predlozit
Zastupitelstvu Kk projednani zménu rozpoctového vyhledu, aby byly navySeny ocekavané
kapitalové vydaje o ¢astku, ktera odpovida planovanym strategickym investicim hl. m. Prahy,
napf. metro D, s terminem do 1. 2. 2017.

Za druhé je tam navrh k revizi celkovych investi¢nich nakladi na rekonstrukci domu
U Minuty, tj. doplnit bod, ktery zni, Ze Zastupitelstvo uklada Radé zajistit snizeni celkovych
nakladd investi¢ni akce dim U Minuty, tak aby odpovidaly rozsahu akce.

Tteti ndvrh sméfuje k posouzeni mozného zlevnéni investicni akci méstského okruhu,
¢ili navrhujeme, aby Zastupitelstvo v bod¢ IV. pozadalo, aby Rada hl. m. Prahy zajistila
v rdmci Cerpani kapitoly 3 Doprava akce Cislo 81 a 94 méstsky okruh posouzeni mozného
zlevnéni téchto staveb, a to v€etné moznosti zmény Uzemniho planu, resp. zdsad tzemniho
rozvoje s terminem 1. 6. 2017.

V navrhu ¢islo 3 navrhujeme, aby Zastupitelstvo vyjadiilo zasadni nesouhlas s tim, Ze
meéstské casti Praha 10 a Praha 12 zbyte¢né zatézuji rozpocet hl. m. Prahy tim, Ze opakované
ve stejné véci na tseku poskytovani informaci nezakonné rozhoduji v rozporu s rozhodnutimi
Magistratu hl. m. Prahy, odboru kontrolnich ¢innosti, a v ptipad¢, ze nedojde k napravé podle
pfedchoziho bodu, vyzyva Radu, aby pfedlozila navrh na promitnuti této situace do
finan¢nich vztahll vic¢i témto méstskym Castem. PodloZeno je to pfilozenym dokumentem,
ktery je vyjadieni pani Ing. Ondrackové, feditelky odboru kontrolnich ¢innosti Magistratu hl.
m. Prahy, kde pani feditelka podrobné rekapituluje vSechny piipady, v kterych tyto méstské
Casti ignoruji platny zdkon o svobodném piistupu k informacim, a zbytecné tim zatézuji
rozpocet hl. m. Prahy.

V navrhu ¢islo 5 navrhujeme doplnit rozpocet takovym zplsobem, aby do néj byl
zapojen i ptispévek ve vysi 10 000 K& od Ceské piratské strany na thradu nakladd, které
vzniknou v souvislosti se schvalenou Zalobou na horolezce a byvalého primatora MUDr.
Pavla Béma. A ulozit Rad¢, aby zapojila ptijem podle ptedchoziho bodu do rozpoctu hl. m.
Prahy rozpo¢tovym opatfenim s terminem k 1. 1. 2017. Tyto navrhy, ¢ili navrhy 1 — 5 by byly
hlasovany samostatné. Dékuji za pozornost.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Uzaviram rozpravu. Zavereéné slovo.

Nam. Kislingerova: De¢kuji, pani primatorko. Damy a panové, vazeni kolegové,
dovolte, abych predev§im vSem co nejsrdecnéji podékovala za to, ze prostudovali tak rozsahly
dokument, kterym je rozpocet hl. m. Prahy. Myslim, ze si toho opravu velmi vazim a jsem
velice potésena, ze jste tomu vénovali takovou pozornost, coz se projevilo také v diskusi.

Pokud jde o pifipominky, rada bych tady fekla zejména poznamku, kterd se tyka
rozpoctového vyhledu. Tady zaznélo opakované, Ze jsou k tomu urcité pfipominky. Jenom
bych chtéla konstatovat, Ze rozpoctovy vyhled byl pifipraven v souladu se zdkonem a presné
odpovida dikci, tak jak to ma byt. Urcité je sestaven konzervativné, a chtéla bych jenom fict,
ze je zaloZzen na téch piedpokladech, které dneska mizeme vidét, a samoziejm¢é potom
Vv pribéhu ¢asu se bude upravovat tak, jak se bude vyvijet nase objektivni realita. Myslim, ze
to je asi k tomuto.

Pokud jde o jednotlivé pfipominky k jednotlivym kapitolam, v podstaté bych jenom
snad vSechny zvas, kdo vyjadiili v diskusi néjaky problém, aby se obratili na spravce
jednotlivych kapitol a prodiskutovali s nimi tyto otazky, protoZze myslim, Ze tam je vZdycky ta
nejlepsi adresa, kam se miizeme obracet.

A to je asi z takovych téch zasadnich véci, myslim, v§echno. Pokud jesté¢ nékdo bude
mit néjaky dotaz nebo doplnéni, rdda ucinim. Ale v kazdém piipadé bych na zavér rada
podekovala odboru rozpoctu za jeho neuvétitelnou praci, kterou vlastné vykonavali od zafi az
do soucasné doby, a mam v nich velkou oporu. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Damy a panové, pied tim, nez budeme hlasovat — technicka.
Prestavku chcete? Ano, to jsem chtéla fict, protoze pan kolega Hasek si uz vyzadal prestavku.
Bude vam stacit deset minut? Jenom se ptam. 15.

P. V. Novotny: Jenom jsem chtél fict, ja bych uvital, kdyby nejdiiv navrhovy vybor
mohl shrnout v§echny navrhy, a poté aby byla pfestdvka 15 minut.

Prim. Krnacova: Muzeme? Mate to pripravené, navrhovy vybore? Dobfe.
Vyposlechneme si nyni vSechny navrhy, které padly, pak vyhlasime patnactiminutovou
prestavku ptfed hlasovanim. Souhlasite s tim? Kolegové! Pane kolego Bfezino. OK, tak jo.
Pane kolego, prosim, spustite.

P. Prokop: Prvni navrh, o kterém potom budeme hlasovat, je od pana kolegy Fifky,
ktery ma pozménovaci navrh piesun 106 mil. K¢ z kapitoly 05 kapitdlove vydaje do
rozpoCtove rezervy.

Dalsi navrh jsem obdrzel od pana Svarce, také pozméihovak, ZHMP souhlasi se
snizenim dil¢i redukce zavazkového portfolia hl. m. Prahy z 8,5 mld. na 7,2 mld., a toto
sniZzeni pouzit 500 mil. na parkovisté P+R, 500 mil. na vykup pozemku pro okruh nebo metro,
300 mil. na strategické investice na vystavbu vlastnich sportovist.

Dalsi navrh je od pani Semeloveé, kterd navrhuje snizit o 50 mil. kapitolu pokladni
sprava, a o tuto ¢astku navysit kapitolu Skolstvi, polozka ostatni zélezitosti vzdélavani, na
posileni odmén ugitelti kol MC. Za druhé snizit o 100 mil. K& kapitolu pokladni spréava a
neucelova rezerva, a o tuto ¢astku navysit kapitolu 05 zdravotnictvi a socidlni oblast na
zvyseni odmén v socialnich sluzbach.
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DalSi navrh je od pana Nouzy, ktery chce ulozit Radé hl. m. Prahy za prvé piedlozit
navrh pravidel pro rozdéleni investi¢ni rezervy pro MC ZHMP vroce 2017, za druhé
ustanovit pracovni skupinu pro hodnoceni zadosti MC HMP na Gerpani investiéni rezervy
v roce 2017, ve které budou mit své zastupce politické kluby ZHMP. Tento navrh byste méli
mit na stole.

Dalsi navrhy jsou od klubu Pirat, kterych je dohromady pét, a méli byste je mit
namnozené na stole, to ¢ist nebudu.

A posledni pozménovaci navrh je od pani profesorky Kislingerové, ktery mate také
namnozeny na stole, ten ¢ist také nebudu. To je vSe.

Prim. Krnacova: Dekuji. Ted jsme to slySeli. Mame patnactiminutovou piestavku na
poradu klubti, a za 15 minut se zde uvidime opét, a kdyz bude potiebné, znovu si projdeme
vSechny pozménovaky, resp. ndvrhy. Za 15 minut, prosim, ddmy a panové.

(Jednani preruseno 15.06 — 15.30 hodin.)

Prim. Krndcovd: Ano, pane kolego Nouzo, technickd. Pane ptedsedo navrhové
komise, poslouchejte, nyni to je dilezité.

P. Nouza: De¢kuji. Jak jsem podaval navrh, sledoval jsem cil, aby to bylo co
nejrychlejsi. Nicméné po konzultaci s kolegy bych si dovolil navrhnout jednu véc. Tim, Ze
vlastné Zastupitelstvo ma probéhnout v podstaté za 14 dni, tedy 15. prosince, dovolil bych si
navrhnout zménu terminu z prosince 2016 na leden 2017. Dékuji. Je to zména navrhu
V usneseni, které jsem ptedal. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dobie, bude to zaevidovano. Nyni prosim pana predsedu navrhové
komise, at’ nas provede hlasovanim. Prosim.

P. Prokop: Prvni ndvrh, o kterém budeme hlasovat, je od Petra Fifky, Tisk Z — 4861,
bod programu 1, znéni pozménovaciho navrhu piesun 106 mil. K¢ z kapitoly 05 00008211
administrativné technickd budova zachranné sluzby do rozpoctové rezervy.

Prim. Krnacova: D&kuji. Budeme hlasovat nyni o tomto navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 6 Zdr.: 31. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dal$im navrhem je navrh od kolegy Svarce, pozméiovaci navrh k tisku Z
— 4861 a 4453 ve znéni: ZHMP souhlasi se snizenim dil¢i redukce zadvazkového portfolia hl.
m. Prahy z 8,5 mld. na 7,2 mld., a toto sniZeni pouzit na: 1. 500 mil. na parkovisté P+R, 2.
500 mil. na vykup pozemki pro okruh nebo metro, 3. 300 mil. na strategické investice na
vystavbu vlastnich parkovist’. Pardon, sportovist.

Prim. Krnacova: Sportovist, dobfe. Ted’ vime, o ¢em budeme hlasovat. Hlasujeme
nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 5 Proti: 0 Zdr.: 50. Tento navrh nebyl piijat.

Prosim dal.
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P. Prokop: DalSi navrh je od pani Semelové, opét k Tisku Z — 4861, ve znéni 1. sniZit
0 50 mil. kapitolu pokladni sprava 006409 netcelova rezerva, a o tuto ¢astku navysit kapitolu
Skolstvi, poloZka ostatni nalezitosti vzdélavani 003299 — zdroje hl. m. Prahy, na posileni
odmén ugiteld skol MC.

Za druhé snizit o 100 mil. K¢ kapitolu pokladni sprava 006409 netcelova rezerva, a o
tuto Castku navysit kapitolu 05 zdravotnictvi a socialni oblast, spravce 0011, na navyseni
odmeén v socidlnich sluzbach.

Prim. Krndcova: Dékuji, budeme tedy hlasovat nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 8 Proti: 0 Zdr.: 44. Tento navrh také nebyl piijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od pana Nouzy, kterym se méni navrh usneseni
Zastupitelstva tak, Ze dopliiuje bod 6 ve znéni: ukladd Rad€ hl. m. Prahy za prvé predlozit
ZHMP navrh pravidel pro rozdélovani investi¢ni rezervy pro MC HMP v roce 2017, termin
leden 2017.

Za druhé ustanovit pracovni skupinu pro hodnoceni zadosti MC na &erpani investi¢ni
rezervy v roce 2017, ve které budou mit své zastupce politické kluby ZHMP. Termin taktéz
leden 2017.

Prim. Krndacova: Dékuji, budeme tedy hlasovat nyni o tomto névrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 59 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl schvalen.

Prosim dal.

P. Prokop: Ted tu mame pét navrhi od klubu Pirati. Budeme je hlasovat po jednom.
Meéli bychom je mit na stole, ale ptectu je.

Navrh ¢islo 1 k navySeni kapitalovych vydaji v rozpoctovém vyhledu. Doplnit bod 6,
ktery zni, 6. uklada Radé zpracovat a piedlozit Zastupitelstvu K projednani zménu
rozpoctového vyhledu, aby byly navySeny ocekavané kapitdlové vydaje o castku, kterd
odpovidd planovanym strategickym investicim hl. m. Prahy (napf. metro D), termin 1. 2.
2017.

Prim. Krnacovd: Budeme hlasovat o tomto navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 9 Proti: 0 Zdr.: 41. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Navrh ¢. 2 k revizi celkovych investi¢nich nakladd na rekonstrukci domu
U Minuty. Doplnit bod ¢. 6, ktery zni: 6. uklada Rad¢ hl. m. Prahy zajistit snizeni celkovych
nakladi investi¢ni akce €. 41726 dam U Minuty, kapitola 08 hospodarstvi, investor SVM
MHMP, tak aby odpovidaly rozsahu akce. Termin 1. 2. 2017.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 9 Proti: 1 Zdr.: 38. Tento navrh také nebyl pfijat.
Prosim dal.
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P. Prokop: Navrh ¢islo 3 k posouzeni mozného zlevnéni investi¢ni akci méstského
okruhu. Doplnit bod 6, ktery zni: 6. poZaduje, Rada hl. m. Prahy zajistila v ramci Cerpani
kapitoly 3 Doprava kapitalové vydaje akce ¢islo 81 a 94 méstsky okruh posouzeni mozného
zlevnéni téchto staveb, a to vCetné moznosti zmény tzemniho planu, resp. zadsad tzemniho
rozvoje, termin 1. 6. 2017.

Prim. Krndacova: Dekuji, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 5 Proti: 0 Zdr.: 49. Tento navrh nebyl pfijat.

P. Prokop: Dale mame navrh ¢islo 4 k nakladim na nezakonny vykon statni spravy
nékterymi méstskymi ¢astmi. Doplnit body 6 a 7, které znéji:

6. vyjadiuje zasadni nesouhlas s tim, Ze méstské ¢asti Praha 10 a Praha 12 zbyte¢né
zatézuji rozpocCet hl. m. Prahy tim, ze opakované ve stejné véci na useku poskytovani
informaci nezakonné rozhoduji v rozporu s rozhodnutimi Magistradtu hl. m. Prahy, odboru
kontrolnich c¢innosti, jako nadfizené¢ho spravniho organu, a vyzyva tyto meéstské Casti
k napraveé. Kontrolni termin 31. 1. 2017.

7. zada Radu hl. m. Prahy, aby v pfipad¢, Zze nedojde k napravé podle ptedchoziho
bodu, bez zbyteéného odkladu ptedlozila navrh na sniZzeni finan¢nich vztaht o castku,
odpovidajici zbytecné vynalozenym nakladim podle piedchoziho bodu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme tedy hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 4 Proti: 0 Zdr.: 43. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Prokop: Posledni navrh od klubu Piratd Cislo 5 na pfijeti ptispévku na uhradu
néklada zaloby ve véci Opencard a jeho zapojeni do rozpoctu. Doplnit body 6 a 7, které zné&ji:

6. schvaluje piijeti piispévku ve vysi 10 000 K& od Ceské piratské strany na thradu
nakladu, které vzniknou v souvislosti se schvalenou Zalobou na horolezce a byvalého
primatora MUDr. Pavla Béma a dal$im ¢lentim tehdejsi Rady ve véci nahrady $kody v kauze
Opencard.

7. uklada Radé hl. m. Prahy zapojit piijem podle ptedchoziho bodu do rozpoc¢tu hl. m.
Prahy rozpo¢tovym opatienim. Termin k 1. 1. 2017.

Prim. Krndcova: Dekuji, hlasujeme tedy nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 5 Proti: 5 Zdr.: 30. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Poslednim navrhem, ktery tady mame, je navrh piimo predkladatelky pani
Kislingerové, ktery mate vSichni na svém stole, ale nevim, piedsedajici, jestli je nutné, abych
to Cetl. Mdme to na monitoru. Dékuyji.
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Prim. Krndcova: Myslim, ze to bylo dostatecné preCteno jest¢ pred tim, nez jsme
ud¢lali prestavku. Je to na stole. Nemusime to celé ¢ist. Za piedpokladu, Ze si to nékdo
nevyzada. Nevyzada, dobie. Budeme hlasovat o ndvrhu pani naméstkyné Kislingerové.
Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tento navrh byl pfijat.

To je vSechno, pane piedsedo? (Ano.) Vyborné.

A nyni se tedy dostdvdme Kk hlasovani dokumentu pod potadovym ¢&islem 1/1.
Hlasujeme tedy nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 8 Zdr.: 6. Navrh byl piijat. (Potlesk.)

Dékuji.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 1/2, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 2. I tento tisk byl ptijat. (Potlesk.) Dékujeme.

Dékujeme, pani ndméstkyné.
Nam. Kislingerova: Mohu podékovat? Kolegové, vSem srde¢né dékuji.

Prim. Krnacova: My také. Muzu poprosit pana naméstka Dolinka, aby se ujal fizeni
schize? Dékuji.

Nam. Dolinek: Dobré odpoledne, pozadal bych pani primatorku o jeji prvni piedklad,
atoje

2
Tisk Z - 4808
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Prim. Krnacova: Véazeni kolegové, predkladam tisk, ktery obsahuje rezignaci jedné
piisedici a navrh volby patnécti pfisedicich Méstského soudu v Praze. Predkladany néavrh
projednal dne 14. 9. 2016 vybor pro legislativu, vefejnou spravu, protikorupcni opatieni a
informatiku ZHMP a navrhl do této funkce z fad zajemct devét novych kandidata, a ke
zvoleni sedm pfisedicich, kterym konci volebni obdobi. K osmi noveé navrzenym kandidatim
se kladn¢ vyjadril predseda Méstského soudu, avSak s kandidaturou jednoho navrzeného
kandidata nesouhlasil. Tento kandidat bude znovu projednan ve vyboru. Soud podpofil i
opétovnou volbu piisedicich, kteti se osvédcili.

Rada hl. m. Prahy ptedkladany navrh projednala dne 1. 11. 2016, vzala na védomi
rezignaci jedné prisedici a svolbou vSech navrzenych pfisedicich vyslovila souhlas.
V navrzeném usneseni proto navrhuji, aby ZHMP vzalo na védomi oznameni o vzdani se
funkce jedné ptisedici a zvolilo patnéct ptisedicich, v usneseni jmenovité uvedenych.
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Prectu je bez tituld: Veronika Hopova, Jeanette Jefabkovd, Tatdna Kudlova
Richterova, Kamila Navratilova Stichova, Jaroslava Novakova, Michal Ridosko, Monika
Spilkovéa, Bohumil Topinka, Jana Bouckova, Josef Jambor, Stanislav Koubek, Jan Melser,
Igor Stahala, Anna Kolafova, Lubo§ Turek. D&kuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Poprosim o dalsi tisk.

Prim. Krnacéova: Piedkladam

3
Tisk Z - 4801
k navrhu na stanoveni pausalni hodinové ¢astky pro poskytovani nahrady vydélku
uslého v souvislosti s vykonem funkce neuvolnéného ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy

Na zaklad¢ ustanoveni § 52 odst. 4 zdkona 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, poskytuje hl.
m. Praha neuvolnénym ¢lenim ZHMP, ktefi nejsou v pracovnim nebo jiném obdobim
pomeéru, ze svych rozpoctovych prostiedki nahradu vydélku, prokazatelné wuslého
v souvislosti s vykonem jejich funkce, pausalni ¢astkou, jejiz vysi stanovi ZHMP vzdy na
piislusny kalendaini rok.

V souladu s vyse uvedenym je predkladan navrh na stanoveni pausalni hodinové
castky pro poskytovani nahrady vydélku v roce 2017, a to ve vysi 450 K¢. Navrhovana vyse
hodinovych pauSalnich ¢astek je stejnd, jako schvalena vyse pausalni castky pro rok 2016, a
s ohledem na skuteCnost, ze se jedna o nejvyssi pauSalni hodinovou ¢astku, poskytovanou
neuvolnénym c¢lenim zastupitelstev v ramci ostatnich kraji, coz vsak odpovida potfebam
Prahy jakoZzto hlavniho mésta, navrhuje se ponechani stejny vyse. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Poprosim o zklidnéni v sale, abychom se slySeli. Do oteviené
diskuse se nyni piihl&sil pan zastupitel Michalek, prosim.

P. Michélek: Dé¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Dival jsem se na néjakou reSersi,
kterou provadél StiedocCesky kraj, a opravdu je tomu tak, ze vSechny ostatni kraje maji ¢astku,
kterd se pohybuje kolem 250 — 300 K¢&. Myslim si, Ze neni vécny divod k tomu, aby hl. m.
Praha z toho vyboc¢ovalo takto zasadnim zptisobem, ackoli samoziejmé vzhledem i k Zivotni
urovni, HDP apod. by méla byt ta ¢astka vyssi.

Navrhuji, aby se v usneseni zménilo ¢islo 450 na ¢islo 280.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ukoné¢im diskusi a rozpravu k tomuto materialu. Myslim si,
nevim, jestli to bylo pisemné pteddno ptedsedovi, ale tim, Ze to ted’ bylo nacteno, slySeli jste
to aktualnég, tak pane pfedsedo navrhového vyboru, bereme to, ze je navrh zmény Castky ze
450 na 280 K¢ ve schvalovaci ¢asti usneseni, ktera stanovuje ptesnou ¢astku. (Ano.)

Nechéam nyni tedy hlasovat o tomto pozménujicim navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 8 Proti: 0 Zdr.: 29. Nebylo to pfijato.
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V tomto pfipad¢ zadny jiny pozménujici navrh nezaznél, mizeme hlasovat navrh
V pivodnim znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 4 Zdr.: 1. Navrh byl piijat.

A nyni poprosim o dalsi tisk. Dékuyji.

Prim. Krnacova: ZHMP piedkladam

4
Tisk Z - 4779
k navrhu obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy o Skolskych obvodech zakladnich Skol

Vydani této vyhlasky vyplyva z povinnosti obce, stanovit prostiednictvim vyhlasky
Skolské obvody zakladnich $kol. Hlavnimi diivody, pro které je navrhovana zcela nova uprava
vyhlasky, patii vznik novych ulic v dusledku dalsi bytové vystavby v hl. m. Praze. Zmény
v nazvech nékterych ulic, upravy v nazvech nékterych Skol, a také pozadavek nékolika
mestskych Casti na upravy v jednotlivych Skolskych obvodech. Pfedkladany navrh vyhlasky je
v souladu s pravnimi piedpisy CR a s mezinarodnimi smlouvami, platnymi pro CR.

Navrh vyhlasky prosSel vSemi pfipominkovymi fizenimi dle pravidel pro ptipravu
navrhu obecné zavaznych vyhldSek a nafizeni hl. m. Prahy. Predkladany navrh vyhlasky
nahrazuje obecné zavaznou vyhlasku ¢islo 13/2014 Sb. hl. m. Prahy o Skolskych obvodech
zakladnich skol, ktera nabyla G¢innosti dnem 1. 1. 2015.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.

A nyni bych pozadal o dalsi predklad.

5
Tisk Z - 4797
k apravé Integrované strategie pro integrované teritorialni investice Prazské
metropolitni oblasti na programove obdobi 2014 — 2020

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Jiz jsme tento tisk jednou schvalovali, nicméné ted
piredkladam ke schvaleni upravenou verzi integrované strategie pro ITI Prazské metropolitni
oblasti, déale strategie ITI, tedy dokument, potfebny pro vyuziti integrovaného nastroje a
posileni Uzemni dimenze v Prazské metropolitni oblasti.

Strategie ITI byla Radé a ZHMP ptedlozena v unoru letodniho roku, kdy po schvéleni
ZHMP byla piedlozena k hodnoceni Ministerstvu pro mistni rozvoj a vSem relevantnim
fidicim organiim, zda spliiuje povinné nalezitosti a vécné splituje pozadavky ze strany fidicich
organd, které budou realizace strategie ITI financovat ze svych opera¢nich programd.
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Hodnoceni probihalo od unora do srpna letodniho roku. Oficialné byl proces ukonéen
vydanim akceptacnich dopist ze strany fidicich organd, a to dne 10. fijna 2016. V ramci
hodnoceni vzesly ze strany fidicich organii pozadavky na upravy strategie ITI, které byly
z pievazné ¢asti formalniho charakteru. Upravy neovlivnily finanéni ani vécné zaméfeni
strategie ITI.

Akceptacnimi dopisy fidici organy stvrzuji, ze v této podobé a po zapracovani
pozadovanych Uprav strategie ITI schvaluji a vy€lenuji na jeji realizaci finan¢ni prostiedky.
Dokument je opétovné predlozen ZHMP ke schvdleni, aby byla pfijata findlni verze véetné
zapracovanych zmén, vzeslych z hodnoceni.

Schvéleni strategie ITI je zakladnim ptfedpokladem pro zahdjeni vypisovani vyzev
prostfednictvim ITI ze strany nositele ITI a zprostiedkujiciho subjektu. Tyto vyzvy budou
vychazet z podminek vyzev jednotlivych fidicich organt a upfesniovat pozadavky na zaklad¢
souladu se strategii.

Prvni vyzvy budou vyhlaSeny jiZ v prosinci tohoto roku, a to na oblast pied$kolniho
vzdélavani a vybrané useky silnic druhé a tieti tfidy na Gzemi Stfedoceského kraje. Textace
vyzev bude konzultovana v odiavodnénych ptipadech, i schvalovana dotéenym fidicim
organem, a na stran¢ nositele ITI vzdy schvalovéna fidicim vyborem ITI Prazské metropolitni
oblasti.

Strategie ITI bude urcitych zmén predevsim ve svych finan¢nich planech doznévat i
Vv prib¢hu jejich napliiovani. Zmény musi byt vzdy po projednani s dotCenymi fidicimi organy
a fidicim vyborem ITI Prazské metropolitni oblasti pfedlozené Radé¢ a ZHMP. Upravena
verze strategie ITI bude ptfedloZzena ke schvéleni i nové ustanovenému Zastupitelstvu
Stfedoceského kraje, a to na prvnim fadném jednani. D&kuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Nez oteviu diskusi, k tomuto bodu se ptihlasil Jan Zeman
z fad obyvatel, kontakt janzeman*****,_ QObsah jeho vystoupeni je: Je pravda, Ze metro B ma
mit docCasn¢ jen stanice Pankrdc a Depo Pisnice, viz nc¢kterd média? Je zde, prosim, Jan
Zeman? Ne. J& uZ jsem s panem kolegou mluvil tady v pauze, takze jsem mu odpovédél.
Dé&kuji za to tedy a otevirdm timto diskusi. Uzaviram diskusi.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

A nyni zde médme

6
Tisk Z - 4857
k navrhu Strategického planu hl. m. Prahy, aktualizace 2016

Prosim, pani primatorko.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Predkladam Tisk Z - 4857 k ndvrhu Strategického planu hl.
m. Prahy, aktualizace 2016. Zijeme v dobé, kdy se mame lépe, nez kdykoli v historii. Prazané
maji préci, Praha prosperuje a patii mezi mésta s vysokou kvalitou Zivota. Podil obyvatel,
ohroZenych chudobou, je v nasem mésté dokonce nejnizsi v celé Evropé.
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Nicméné jiz dnes Celime, a v blizké budoucnosti budeme celit mnohem intenzivnéji
globalnim vyzvam, na které se musime pfipravit. PoCet Prazanu roste, prazska populace
starne, historické centrum zapasi s navalem turistl, a i Prahy se dotykaji klimatické zmény. Je
nasi povinnosti se k témto vyzvam postavit aktivné a zajistit, aby Praha byla i nadale méstem,
které proSlapava cestu, méstem, které symbolizuje ptileZitost, a zejména méstem, které ma
sebevédomou vizi. Domnivam se, ze pravé takova vize je zhmotnéna ve Strategickém planu
na rok 2030.

Spoleénym jmenovatelem Strategického planu je zména kultury méstského rozvoje,
nebot’ je to pravé kultura, kterd tvoii DNA Prahy a Prazani. Kultura je pfedpoklad pro
posileni inovacnich procest, spravu a fizeni a je klicova pii tvorbé soundlezitosti naSich
lokalnich komunit, kterych jsme kazdy soucasti a které se nas tykaji nejvice.

Strategicky plan neni o miliardovych investicich do betonovych dopravnich staveb, ale
o budovani kompaktniho mésta, ve kterém se lidé pohybuji snadno a zdravé. Co to ale
znamena? Co tedy skute¢né chceme prosazovat?

Chceme aktivné¢ podporovat inovace, nova perspektivni odvétvi, podporovat
podnikatele a ldkat zahrani¢ni talent. Chceme Prahu propojit uvnitf, aby skutecné
spolupracovala, sdilela informace a otevirala data. Chceme budovat aktivni a lokéalné
angazovanou obcanskou spole¢nost. Chceme kvalitni a funk¢ni vefejna prostranstvi, ktera
odleh¢i historickému centru. Chceme mésto kratkych vzdalenosti, kde je bezpecné jezdit na
kole, a nejenom na kole, ale vSemi dopravnimi prostfedky, a kone¢né chceme mésto, které
nejenom chrani svoji architektonickou bohatost, ale dale ji také rozviji. Chceme posilit
mezigeneratni soudrznost, chceme byt inkluzivni meésto, které systematicky odstraiuje
prekazky, které znemoznuji seniorim a fyzicky indisponovanym ob¢aniim plné rozvijet svij
potencial.

V neposledni fadé¢ chceme mésto, které diky svému chytrému fizeni a progresivnim
sluzbam bude angaZzované v rozvoji celé nasi zem¢. Méjme, prosim, na paméti, Ze strategicky
plan neni samospasny, a kazda strategie, kterd je pfijata, se musi po urcité dobé také
revidovat. Strategicky plan nam vytvoii podminky, abychom pak spole¢né mohli realizovat
napady a prosazovali kulturu rozvoje, ktera bude inspiraci pro zbytek Evropy. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Prvni pfihlaSeny je pan kolega Martan.

P. Martan: Dobry den. Pani priméatorko, byl jsem na jednani, které bylo na IPR
k analyze...

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim, neslySim pana zastupitele Martana. Dékuji.

P. Martan: Jmenovalo se to Analyza ekonomickych dopadt Strategického planu do
roku 2030. Musim fict, Ze ja jsem to tam i zminoval, Ze tato analyza podle m¢ mnohem lépe
pojmenovala ten pivodné velmi abstraktni rdmec, kterym jsem Strategicky plan vnimal.
Pfedné¢ musim fict, ze Strategicky pldn, a pokud to nékdo nevi, neni ni¢im jinym
vymahatelny, nez tim, Ze se k tomu politickd reprezentace prosté a jednoduse piihlasi. A ta
reprezentace, kterd se k tomu nepiihlasi, ta ho prosté¢ vibec dodrzovat nemusi, a v tomto
vidim zéakladni a prvni problém.
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Prim. Krnacovd: Kolegové. Ja vas fakt prosim. Ja opravdu neslySim pana kolegu
Martana. Je to neslusné, kdyz on mluvi, a vy si mluvite to, co chcete.

Nam. Dolinek: Jest¢ jednou se omlouvam, Zze jsem to musel nechat na pani
primatorce. Pozadal bych tedy o to, pfedev§im pan zastupce feditelky Skalicky by mohl ur¢ité
jit do bufetu vedle. Pane fediteli Skalicky, do bufetu ze byste se piesunuli.

Prim. Krndcova: Pane Skalicky, do bufetu!

Nam. Dolinek: Projednavame Strategicky plan, coz povazuji jesté za dilezitéjsi, nez
rozpocet Prahy, tak by bylo vhodné tomu udélat dobré zazemi. Tak jesté jednou omluva, Ze si
pani primatorka sama musela zjednavat potfadek. Poprosim pana kolegu Martana, zda chce
pan kolega Martan jest¢ néco. Ted’ je prave ta chvile.

P. Martan: Jesté bych pokradoval. Ze byste mé vzali i se Skalickym najednou.

Zakladni problém Strategického planu jako takového spatiuji v tom, Ze vymahatelnost,
kterou bychom méli u takového planu mit, je v Case velmi pomijiva. Ale to je jenom na
zaCatek. Myslim si, Ze mésto musi mit a ma mit Strategicky plan. Extra ptipad je to, kdyz se
jedné o mésto hlavni.

Bohuzel hlavni mésto 1 pfes svou velkou chut’ se rozvijet néjakym smérem, a feknéme,
ze cilova podoba mésta v roce 2030 by mé&lo byt chytré, privétivé a prosperujici mésto, narazi
na velké mnozstvi prekdzek, které si samo nezplsobuje. Samoziejmé jsou tady prekazky,
které si zpusobuje samo, ale které v tom Strategickém planu postiZzeny nebyly. Rad bych je
tady vypichl a chtél bych slySet, jak se s tim bude mésto vyporadavat, protoze si myslim, ze
pokud tyto body, a specialné jsou dva, pokud tyto body nebudeme fesit, tak se mizeme se
strategickym planem jako uspéSnou strategii do budoucna pro rozvoj mésta rozloucit.

Prvni véc, kterou bych rad zminil, je neodpovidajici legislativa. Pokud si vSichni
piejeme, aby se hlavni mésto rozvijelo smérem k prospe€Snému, chytrému a piivetivému,
naprosto tomu neodpovida stavebni zdkon. Stavebni zdkona a na néj navazujici veskeré dalsi
provadéci predpisy velmi vyznamné komplikuje ve vSech svych stadiich projednavani stavby
jakékoli plynulé fizeni. Pokud mate ted’ spocitano, ze primérna doba od zahajeni projektu az
po jeho uspésné dokonceni je zhruba 8 — 9 rokil, sami si spocitate, ze béhem této periody,
kterou chcete do roku 2030 absolvovat, nejste schopni jako jednotlivy stavebnik, investor,
dokoncit ani dva po sob¢ jdouci projekty.

Druhé véc je absence navaznosti planu na Stfedocesky kraj. Musim fict, ze to mi tam
chybélo uplné nejvic, protoze Praha jako hlavni mésto denné hosti zhruba 200 tisic lidi
pracujicich ze StfedoCeského kraje, kteti se museji do Prahy dostat, at’ uz MHD, nebo autem.
Musi tady zaparkovat. Denné pouzivaji jak MHD, tak samoziejmé veskeré sluzby, které
hlavni mésto nabizi. Strategicky plan jako takovy se zabyva pouze rozvojem hlavniho mésta
jako takového ve svych hranicich. Uplné pomiji rozvoj Stiedoteského kraje, ktery tésné
pfiléha k Praze a ktery metr za hranici hl. m. Prahy se rozviji a buji naprosto nefizenym
zpusobem. A pokud fikame ve Strategickém planu, Ze bychom si ptali, aby v roce 2030
ptibylo v Praze 90 tisic bytd, a to tedy asi 160 tisic obyvatel, tak ja zaroven fikdm, co budeme
délat s témi ne uz 200 tisici, ale tieba 400 tisici lidmi, ktefi se nam budou denn¢ do Prahy
stéhovat a zase z ni denn¢ vyjizdét?

Tohle jsou zasadni a podle mé nezodpovézené otazky, a pokud bychom méli
odpovédné hlasovat a bavit se 0 dokumentu Strategicky plan pro dalSich 15 let, tak si myslim,
Ze by to v tomto planu mélo byt zcela neodmyslitelné zakomponovano. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Dlouhy.
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P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Myslim, ze bych rad podékoval IPR za to, Ze se do tohoto
pustili, popsali spoustu stran a popsali skoro v§echno, co je potfeba udélat, coz si myslim, ze
asi bylo tim, ze se museli trochu zavdéCit vSem, protoze samoziejmé ten dokument prosel
vSemi vybory a komisemi, a bohuZel se pak mozna stalo to, Ze kdyZ ma byt strategicky
dokument, tak ja bych si myslel, Ze ten strategicky dokument byl mozna kratSi, mozna jenom
50 stran, a tam by bylo né&jakych tfeba 10 hlavnich bodi, co musime udélat, aby Praha
vzkvétala, a takhle je tam podle mé mnoho cild, a nejsem si jisty, jestli si vSichni tfeba radni
uvédomuji, kolik ukolt by to pro n¢ znamenalo, a jestli ndhodou neschvalime strategicky
dokument a zitra na to zapomeneme, a uZ se nic dit nebude.

Vysledek potom je, ze 180 stran, nevim, kdo to ¢etl, kolik lidi bylo schopno to piecist,
jenom piipominam, ze v dokumentu je na zacCatku obsah, kde je podrobné napsano, kde je
kterd kapitola, na jaké je strance, ale potom uz ten dokument strdnkovan neni, takze kdyz se
dozvim, ze néco tieba ze socidlni oblasti je na né¢jaké stran¢, tak uz to nemizu dohledat,
protoze strankovani kon¢i obsahem, coz je troSku $koda, a k tomu nabyvani toho dokumentu
je 1 to, ze nekteré véci se tam opakuji a zbyte¢né bobtnaji, a pak to opravdu nejde Cist, téch
180 stran.

Mné se nejvic libil slovnik pojmi, kde tfeba zajimavy pojem je CR. Tak kdybyste
nevédéli, co je CR, tak ve slovniku pojmii se dozvite, Ze je to Ceskéd republika. Nebo kdyz
jsem zrovna u pismene C, tak tésn¢ tam nad tim je tieba cizinec, tak kdybyste nevéd¢li, co je
cizinec, tak se dozvite v dokumentu, Ze je to ob&an Zijici na uzemi CR s jinym statnim
obCanstvim. To jsou jen takové ptiklady, které, nechci snizovat vyznam toho dokumentu,
jenom Ze to vede k tomu, Ze ten dokument bobtna, bobtna, bobtna, mame 180 stran a nikdo
potom nevi, co v tom je.

Chci fict, ze jsem vidél strategicky plan ctyficetitisicového mésta, a ten rozdil byl
v tom, Ze v tom strategickém planu byly uz i napsané ¢astky, kolik na to daji v pfistich tieba 2
— 3 letech, coz tady neni, takZe pak ten strategicky plan mél Upln€ jiny vyznam, takZze bych se
chtél predkladatelky hlavné zeptat, jestli si osobné mysli, ze ten dokument, strategicky plan je
vlastné v souladu s tim, v souladu s rozpo¢tem 2017, a Ze ten rozpocet 2017 jiz napliiuje to, co
je v tom strategickém planu. To by mé urcité zajimalo. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Ja jsem se to pokusil pieéist, v ptilce jsem usnul, takze
jsem to zvladl z pulky, ale ty kapitoly, kterym se vénuji ve vyborech, jsem si ptecetl. Mné
piijde, ze na tom spousta lidi odvedla spoustu dobré prace, a vysledek je dokument, ktery
nikdo nikdy nebude pouzivat. M¢& to vlastné mrzi. Resp. ten dokument se pouzivat
pravdépodobné bude, ze kdykoli bude nékdo chtit néco prosadit, tak vytahne Strategicky plan
a fekne, podivejte se, ono to tam je napsané. A je vlastné¢ jedno, co bude chtit prosadit,
protoze kdyz bude chtit zlevnit méstsky okruh, tak fekne, podivejte se, Strategicky plan fika,
ze mame piehodnotit dopravni stavby uvnitt mésta, a kdyz bude chtit zdrazit, kdyz bude chtit
urychlen¢ dostavét meéstsky okruh ve stavajicich parametrech, tak fekne, podivejte, ve
Strategickém planu je napsané, Zze méstsky okruh je prioritni stavba. TakZe vlastn¢ libovolny
politik kdyZ bude néco prosazovat, vzdycky fekne, Ze to je ve strategickém planu, a s tim to
bude obhajovat. To bude asi jediné pouZiti toho planu.
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O tom, jak dlouho bude trvat zavazek této politicke reprezentace se timto planem fidit,
staci, abychom pockali, az se dostaneme dneska k bodu 17 Zastupitelstva, a kdykoli bude
zména Uzemniho planu ze zelen¢ na néjakou stavebni parcelu, tak libovolny tento bod porusi
tento Strategicky plan, protoZe Strategicky plan tika, Zze nemame rozSifovat zastavitelnou
plochu mésta. Jakmile se dostaneme k bodu 17/1, tak si tady tim Zastupitelstvo kolektivné
vytfe zadek, a tim to skonci, tento dokument. Takze mné to piijde, ze to je dost nestastné
uchopené.

Kdyby chtéla Rada schvalit dokument, ktery bude mit né¢jaky smysl a obsah, tak na to
musi vyhradit prachy, musi fict, my chceme dobudovat méstsky okruh do deseti let a ddme na
to penize. Nebo my chceme vytvofit podminky pro stavbu byt v Praze a zfizujeme tohle,
davame Ukol témto tfednikim, co maji délat, divame navrh na zménu stavebniho zékona, a ja
nevim, co vSechno, ale musi tam byt, kdo je za to zodpovédny, jaké tam mé terminy a do kdy
to udéla. Ve chvili, kdy tam je 300 hezkych ptani lidi z IPR, resp. lidi, co to n€kdy cetli, nebo
nékdy ptripominkovali, kterych vétSina je fajn, néjaké, s kterymi se da polemizovat. Mn¢ se
tieba nelibi, ze se tady opakuje ta mantra, Ze vzdélani ma pfipravovat jenom pro trh prace, a
takové véci. Ale to jsou konkrétni detaily. Ale téch detailii je tam strasné moc, a rozhodné tam
nevidim ani Spetku n&jaké strategie, jakou chceme ty véci realizovat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Novotny.

P. V. Novotny: Dékuji za slovo. Jenom velmi kratce. Chtél jsem podékovat IPR, ze
zpracoval tento dokument. Dokument, ktery vznikl na zaklad¢ zadani v pfedchozim volebnim
obdobi, ktery mu zadala pfedchozi Rada. Dékuji souCasné Rad¢, Ze si pfisvojila vysledky
prace naSe, abych ekl decentnéjsi slovo, osvojila vysledky prace naseho IPR, no a protoze ta
véc zacala v pfedchozim volebnim obdobi a byl jsem pobliZ toho vzniku, logicky ten vysledek
podpotim. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hriza.

P. Hriuza: Chtél bych rovnéz podékovat za tento obsahly dokument. Je pozitivni, ze
byl zpracovan, nicmén¢ bohuzel se nestane zdkonem. Dava ndm jakysi ndhled na naSe mésto,
jistou analyzu v riznych oblastech, jak by se mésto mé¢lo vyvijet, jak uvést do praxe
myslenky. Je samoziejmé otdzka, kdyz pted chvili jsme projedndvali rozpoctovy vyhled a
vSechno néco stoji a vid€li jsme, kam ten rozpoctovy vyhled smétfuje z hlediska kapitalovych
vydaja, tj. tyto kapitadlové vydaje maji byt ¢im dal tim nizsi.

Chci fici, Ze je tfeba Fici, Ze to je jakysi obecny pohled, s tim Ze politické subjekty,
které jsou vtomto Zastupitelstvu a které budou v téch dalSich volebnich obdobich,
samoziejm¢ maji své politické predstavy, své programy, jakou cestou by chtély v té ¢i oné
oblasti samospravy konat, co upiednostiiovat. VSe podléha casu.

Problém je v tom, Ze, a to jiz tady bylo feceno, ze je docela problematické, divat se na
to z roviny vymahatelnosti toho, co nam ten strategicky plan poskytuje. Chci fici rovnéz, ze
pani primatorka fekla, Prazané maji praci, dala tim jakysi velmi pozitivni pohled na sociélni
situaci v Praze. J& si oviem myslim, ze ptestoze Praha oproti jinym regionim je na tom
podstaté Iépe, tak ta velka diferenciace se tady prohlubuje, dochazi k tomu, Ze dichodci,
mladé rodiny s détmi, Zijici z jednoho ptijmu, maji ty piijmy nedostatecné, a ta diferenciace
se prohlubuje. VSichni vime, Ze hranice ohrozeni chudobou je nékde okolo 10 200 na hlavu,
prosim, podivejte se, kolik je to lidi.
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Urcité se budeme pohybovat, Strategicky plan kdyz analyzuje v urcitém pohledu
socialni rovinu, tak se toho tyka a zabyva se tim, neni to zas tak malo obyvatel. To ohroZeni
chudobou, pokud si dobfe pamatuji, je kolem 10 %. Navic plati, ze 2/3 lidi neberou
prumérnou mzdu v této zemi.

Potom kdyZ vezmeme v Givahu dostupné bydleni, a my jako klub KSCM v tom
vnimame to, Ze bude zaplatitelné pro obc¢any s témi piijmy, které maji, zaplatitelny najem a
sluzby, tzn. inkaso, tak se dostaneme do situace, Ze s tim dostupnym bydlenim je to velmi
problematické. Ze fada nizkopiijmovych, a ted’ nemyslim vyslovené lidi toho typu, ktefi tieba
nechtéji délat a nemaji zddné piijmy, protoze nedélaji, ale téch, ktefi chtéji pracovat, ma velmi
nizké pfijmy a té€zko se jim zije, pokud nedostanou ptislusné socialni davky ¢i nemaji podporu
ze strany své rodiny. A to se tykd jak téch mladych, tak téch starSich. Tj., chybi ndm
startovaci byty, chybi nam Ustupové byty, tzn., pro ty starsi, aby mohli bydlet nadale sami
v byté, ktery budou obyvat. Tj., dostupné bydleni je sice heslo, velmi dobré, a my ho urcité
budeme podporovat, nicméné to naplnéni, podivejte se, kde jsme. Mame Fond socialniho
bydleni, tam méme pfes 3 mld., pokud se pamatuji, s doplnénim ¢astek po prodeji dalSich
bytt, podivejte se, kolik byt nam slouzi jako startovaci byty. Je to velky problém.

Mezi méstskymi ¢astmi jsou ohromné rozdily, pokud je mi znamo, tak kuptikladu
v Repich, kde je starostka ODS, pouZivaji startovaci byty snajmem 35 K& za m2, a ja
nedélam reklamu starostce ODS Synkové. Rikam, Ze vnimaji socialni rozmér. A vnima to
Praha? Vnimaji to ostatni méstské ¢asti, kde vladnou také starostové kupiikladu z ODS nebo
z TOPKy nebo z jinych politickych stran? Ten strategicky plna nam dava pouze hlavni smér, a
pojd'me se dohodnout, Ze na zakladnich smérech, ja jsem ted’ fikal piiklad téch Rep. Myslim
si, ze bychom mohli najit politicky konsens dnes, ale i ti, ktefi pfijdou po nas. Tzn., aby
vétSina obCanu se citila v Praze dobte, a abychom my vnimali plnou §ifi téch problémt, a
nefikali jenom, je konjunktura, vSichni maji praci, mame se dobte. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michélek: Dé¢kuji za slovo, pane naméstku. Myslim si, ze v pfedloZzeném
Strategickém planu je cela fada dobrych napadi, a chtél bych ocenit IPR za to, ze ten
dokument vzorné konzultoval i s ndmi s klubem Piratl, Ze nas pozvali na véci, které se nas
tykaji, a na nékterych ¢astech toho dokumentu jsme se i podileli, nicméné myslim si, Ze na
tomto misté by bylo slusné uvést vyhrady k tomuto dokumentu, protoZe si myslim, Ze pokud
to vidi nékdo z vnéjsku, co my tady vytvarime, tak se musi hodn¢ dobte bavit.

Naposledy, kdyz si pamatuji tfeba v oblasti informatiky, tak jsme schvélili takovy
dokument, ktery se jmenoval Teze digitalni strategie, a to jsme pfipravovali asi pul roku. Pak
se to schvalilo, a pak to uplné skoncilo, ze uz se to nikdy nezohlednilo témét v nicem,
maximaln¢ se to uvedlo do néjakého seznamu strategii, a pti nejblizsi piilezitosti, kdyz bylo
potieba vyhlasit zakdzku na dal$i vendor lock-in apod., tak se samoziejmé Teze digitalni
strategie hned porusily. Rada za dva roky nebyla schopna udélat ani jediny projekt s open
sourcem, ackoli do programového prohlaseni si dala podporu open source, a kdyz v praxi
vidime, jak vSechny tyto strategie jsou realizovany, nebo spi$ jak realizovany nejsou, tak si
musime vybavit komunisticky vtip, Ze my tady pfedstirame, Ze néco planujeme, a Giednici
predstiraji, Ze nam to vefi.
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Ve vysledku samoziejmé to, co jste ndm piedlozili, viibec neni zadny plan. To je
seznam piani, je to takovy brainstorming, do kterého se v podstaté¢ napsalo uplné vsechno,
vsechny krasodusné napady, které koho napadly v celém mésté, ale neni to plan, ktery
k né¢emu vede. Protoze piece jenom, kdyz si vzpomeneme, pied hodinou nebo pied dvéma
hodinami jste nam zde piedlozili rozpo¢tovy vyhled, ktery pocita s tim, Ze v roce 2022 budou
kapitalové vydaje 3,8 mld. K¢ ro¢né. A pokud si spocitate, jaké by byly naklady na vSechny
ty nédpady, které jsou uvedeny v tom brainstormingu, tak se dostavame na Castku, ktera
dosahuje samoziejmé desitek nebo stovek miliard korun, a viibec ji neodpovidaji prostiedky
Vv kapitadlovém rozpoctu, v rozpoctovém vyhledu.

Dalsi problém, ktery se mi zda, je, Ze to planovani je obrovsky rigidni, Ze v okamziku,
co nam tady bylo predkladano, a tieba ty statistiky, které obcas ¢tu v souvislosti s tim
planovanim, tak konc¢i pfed dvéma lety a neziidka tam vibec chybi néjaka projekce nebo
prognoza toho, jak se situace bude vyvijet, protoze strategie pfece nereaguje na situaci, kterd
byla pifed dvéma lety, ale ta strategiec ma né&jakym zplsobem predvidat, k ¢emu bude
dochézet, a reagovat na to uz v tomto piipadé. A ja si myslim, ze planovaci postupy v rdmci
hl. m. Prahy jsou tak rigidni, Ze tohle viibec nejsou schopny zajistit.

Ten dokument je obrovsky sloZity, je psany i jazykem, Ze si myslim, Ze normalni
cloveék bude mit velké problémy ho pochopit. Jako o trovni, nechci to fikat osklive, ale
uptimné feceno, kdyz tedy nejsme schopni vytvofit ani dokument, ktery ma strankovani a ve
kterém se Cloveék vyzna, tak si pak ¢lovek fika, jestli jsme opravdu schopni predlozit plan na
20 nebo 30 let, kam se ma vyvijet toto mésto. Ja si tim Gpln¢ jisty nejsem.

Myslim si, ze pokud by se mél délat né¢jaky plan, tak by se mél délat jeden plan a m¢l
by obsahovat i rozpoctové dopady, jak to tady zaznélo, a ten plan by mél prioritizovat dopady,
aby v zasad¢ odpovidaly rozpo¢tovym prostiedkim hl. m. Prahy, piipadné s néjakym
koeficientem pravdépodobnosti realizace, ale timhle zpisobem by se vytyc€ily ty priority.
Zatimco ted’ jsme jenom vymezili mozné okruhy aktivit, a vlastn¢ jsme se nikam podle mého
nédzoru neposunuli.

Ono totiZz planovani v hl. m. Praze, mam pocit, funguje spi$ tak, ze nékoho, kdo je
zrovna u moci, u toho kormidla, tak napadne n&jaky napad, jako tieba to bylo s tim dluhem
ted’, byt ja si tfeba myslim, Ze to je vyborny napad, Zze to shodnou okolnosti byl dobry népad,
ale nékdy to dopadne tak, Ze ty napady, které n¢koho napadnou, tak dobré nejsou, a to
planovani tam vlastné v podstaté neni. Ze to jsou jenom takové spis napady, které se schazeji,
a ten Strategicky plan by mél byt jeden agregator, v kterém se tyto napady budou schéazet, a
bude to takovy zdsobnik napadli, do kterych by se dalo investovat, a budou kriticky
zhodnocenég, jestli to ma smysl v porovnani s ostatnimi ndpady a v porovnani s rozpoctovymi
prostiedky.

Proto se mi Upln€ nezamlouva to, jak rozpoc¢tovy plan predpoklada, ze se to rozpracuje
do nékolika dil¢ich oblasti a budou zase dil¢i strategie, protoze tam potom nedojde k tomu
stfetu a nebude mozné vydefinovat to, co se skutecn¢ bude délat.

Cht¢l jsem fict jenom takovy piiklad k té rigidité planovani. Kdyz se v hlavnim mésté
Praze stavélo za Rakouska-Uherska Vystavisté, tak v roce 1890 se komise rozhodla, ze
uspotada Jubilejni vystavu, zacaly vymezovaci prace a v roce 1891, ¢ili o rok pozdéji, uz byl
postaveny Priimyslovy paldc. Stavba Primyslového palace trvala pét mésict. Ted v roce
2016 stavime...

Prim. Krndacova: Neméli vetejné zakazky.
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P. Michélek: ...nebo chceme opravit jedno kiidlo Vystavisté a prognoza je, Ze nam to
bude trvat deset let. Myslim si, Ze to vypovida o tom, Ze jsme se dostali do situace, ktera je
zcela nezadouct, a 1 hl. m. Praha samoziejmé mé zakonodarnou iniciativu a mize ovlivnit tyto
procesy, a méla by sméfovat k tomu, Ze se dostaneme, Ze dojde k né¢jaké normalizaci toho
planovani, kdyz to feknu takovym komunistickym slovnikem. ProtoZe dneska to planovani se
skutecné dela pouze kvili tomu, Ze to po nas zakon vyzaduje.

Ptal jsem se v rozpravé k rozpoctovému vyhledu, pro¢ ten rozpoctovy vyhled pocita
jenom s3,8 mld. K& vroce 2022, a bylo mi zodpovézeno v podstaté, kdyz to budu
parafrdzovat, Ze rozpoctovy vyhled je v souladu se zékonem. Tak si myslim, Zze upln¢ takhle
by se to planovani délat nemélo, a ze tady mame velké rezervy, a zatim nejsem uplné
rozhodnuty, jestli strategicky plan v podobé, jak nam byl predstaveny, podpotim, anebo jestli
navrhnu, Ze by se tfeba projednal jesté pozdé€ji. A jesté asi na zaklade vysledkl rozpravy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Zabransky.

P. Zéabransky: Diky za slovo. Take ty pocity ztoho planu mam takové spis
rozporuplné. Na jednu stranu, kdyz jsem to procital, tak mi pfijde, ze tam je spousta dobrych
napadii. Na druhou stranu, ¢lovék si brzy uvédomi, ze to neni nic moc jin€ého, nez seznam
napadi, které pfisly od né&jakych odborniki, desitek odborniki, ktefi si nad tim sedli a
premysleli, co by se tedy mohlo zménit k lepSimu, tak néco vymysleli, a pak se to tam
napsalo.

Ty népady jsou na jednu stranu nékdy docela detailni, na druhou stranu uz tam neni
néjaka vnitini prioritizace. Napadii je tam nékolik stovek, a my vlastné nevime, co z nich se
nakonec zrealizuje, protoze upifimné doufat v to, Ze se zrealizuji vSechny, nebo tieba drtiva
vétsina z nich, je dost naivni.

S tim souvisi moje otazka, jestli jsem to spravné pochopil, jestli se dneska schvali
Strategicky pléan, tak by se pak mély schvalovat i ¢tyfleté plany a jednoleté plany, kde uz by
teda konec¢né¢ mélo byt napsané, kolik jednotlivé projekty budou stat a kde na to vezmeme
penize. A chtél bych se zeptat, kdy to tedy budeme schvalovat, jestli uz to bude tfeba pred
zaCatkem pfiistiho roku, ty prvni Ctyfleté a jednorocni, ten Ctyilety a jednoro¢ni plan, nebo to
potrva dalSich ptl roku, nez se néco takového vytvoii.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bfiza.

P. Biiza: Dé&kuji, pane predsedajici. Chci navazat na ptediecniky. Souhlasim se
spoustou piipominek, asi také chapu, ze kazdé mésto musi mit néjaky globalni strategicky
plén s vyhledem na delSi budoucnost. Je to velmi sloZité, byt v ném az hodn¢ konkrétni, tak ja
asi pochopim, Ze je to jakysi souhrn napadu, piani a vizi. V kazdém mésté jsou samoziejmé
jednou za ¢tyfi roky volby, takZe pochopim, Ze se kazdy strategicky plan bude ménit jednou
za Ctyfi roky v ramci vymeény politické reprezentace.

Nicméné co absolutné postradam, je né&jaky kratkodobéjsi, jak tady bylo feceno,
kratkodob¢jsi a dejme tomu, jestli strategicky, nebo ak¢éni plan, mozna prosté néco, ze néco
udélame na 3, 4 nebo dva roky. Mné totiz ptipada vase funkcni obdobi troSicku jako krajeni
gothaje, jenom bych byl rad, abychom krajeli uherak, ten gothaj neni Gplné tak chutny. My
tady totiz prezivame kazd¢ Zastupitelstvo, kdy se vzdycky vytvofi ad hoc velké problémy,
které se nefesi, a kazdé Zastupitelstvo se ukroji do konce funkéniho obdobi.

KdyZ se podivam na naSi strategii, tak si myslim, Ze nikoho z Prazanti nezajima, jak to
bude vypadat v roce 2025. Ze tak jako se lidé uz po staleti vraci k bibli, nemyslim si, Ze
k tomuto materialu se nékdo bude vracet a neustale ho ¢ist.
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Pokud jdu na konkrétni problém, my jsme meli ve vyboru dopravy velkou diskusi o
formulaci, ktera bude ve Strategickém planu, ktera se napiiklad tyka prazského okruhu.
Mozna kdyz tady ptectu z naSeho Strategického planu, tak my jako zastupitelé hl. m. Prahy
tady schvalujeme, ze prehodnotime rozsah a parametry komunikacniho systému uvnitt
prazskeho okruhu. Za dva roky tady nevznikl jednotny nazor koalice, jak mé prazsky okruh
vypadat, a on tady ani nevznikne. ProtoZze my se tady vlamujeme kazdé Zastupitelstvo,
prosime o zafazeni programu nebo bodu na program prazsky okruh, méstsky okruh, ale
protoZe vy na to nemate, ani nikdy nebudete mit stejny nazor, tak do roku 2018 tady toto téma
diskutovano nebude.

A kdyZz se podivame na pfilohu ve Strategickém planu, tak v bodu 2.1 cl) je
organizace, coZz by mélo byt pravé piijeti jednotného stanoviska na Grovni spravy mésta,
k rozhodujicim dopravnim akcim, zaji$téni napojeni Prahy na nadnarodni nebo nadregionalni
dopravni sit¢.

Moje resume z tohoto Strategického planu je, Ze mozna v roce 2025 obcané hl. m.
Prahy mohou doufat, Ze politicka reprezentace bude mit jednotny ndzor na prazsky okruh a
meéstsky okruh. A tim se tento plan stava jenom jakousi sniskou obecnych proklamaci. To je
vsechno.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: D¢kuji, pane predsedajici. Ja bych se rad pfipojil k podékovani IPR,
protoze ja svoji pavodni profesi historika jsem trochu zvykly cist dlouhé, a ne vzdycky
zazivné texty, tak mi to tolik problémi nedéld, neusindm nad tim, ale vidim problém trochu
jinde, protoze kdyz si pfeCteme uplny zacatek, ktery pravi, Ze myslenka Strategického planu
je ve zméné Prahy z mésta, které se spoléhd na existujici reputaci a status quo, v mésto, které
si promyslené buduje pozici nejvyhledavanéjsiho mista pro smysluplny zivot. Presko¢im. Aby
Praha mohla dosédhnout své vize, musi byt méstem sebevédomym a pfipravenym na
budoucnost.

No a tady mi nezbyva, nez se zeptat. A kdy bude pfipravené na budoucnost?
Metropolitni plan. Kdy bude Metropolitni plan? To co jste tady fikala, pani primatorko, je
hluboka pravda, byt’ mi to znélo trochu, neodpustim si to, jako ¢lanek z Mladé Fronty. Zivotni
uroven stoupd, pracovni ptilezitosti narastaji, lidé do Prahy jezdi, ale za chvili nebudou mit
kde bydlet. Vystavba bytt v Praze dramaticky klesa, abych se vratil ke kolegovi Biezinovi,
dopravni okruh neni. Jestli nékdo bude mit jezdit hodinu a ptul do Prahy, nebo hodinu do
Plzné, bude jezdit do Plzné. Tzn., Strategicky plan je myslenka dobrd, ale je to opravdu néco,
k cemu bychom se méli upinat jako k idedlu.

Ale ja bych se tady rad vratil k puvodni ¢asti, a to je k tomu, v tento moment, a fikal
jsem to v interpelacich, vratim se k tomu, tim Ze se tvafite, ze vlastné cela problematika
Metropolitniho planu je v rukou zodpovédné naméstkyné Kolinské, je v porfadku, vy
nepiipustite zadnou diskusi. Jste spoluzodpovédni za to, ze ptijmeme-li Strategicky plan, ani
vy, ani vasi nastupci nebudou schopni ho naplnit.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Semelova

P. Semelova: Dékuji za slovo. Chapu, ze Strategicky plan stanovi hlavni priority do
roku 2030. Nicméné nejsem si jista, jestli vSechny ty priority jsou takové, které by nas
posunuly doptedu v tom dobrém slova smyslu. My tady dnes schvalujeme jednak Strategicky
plan o néco pozdé&ji, tak napriklad krajsky akéni plan ve vzdélavani, a ja bych pravé k té
kapitole vzdélavani ve Strategickém planu chtéla fict par slov.
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Jako dilezité tady povazuji, ze je kladen diraz na kvalitu vzdélavani, to v kazdém
piipadé, protoze nakonec hlavni mésto je centrum vzdélanosti, je tady tada Skol a je to
samoziejmé dulezité nejenom pro Prazany, ale viibec.

Ja bych v té souvislosti jenom par poznamek ke ¢tyfem bodim v této oblasti. Jednak
k vyuce cizich jazyki, k technickému vzd€lavani, k alternativnimu vzdélavani a k inkluzi.
Pokud jde o vyuku cizich jazyki, kde je tedy kladen diraz na vyuku na vSech stupnich Skol.
Varovala bych pted tim, abychom se soustfedili vyrazné jenom na tuto ¢ast, protoze napiiklad
Vv predsSkolnim vzdélavani jsou velké problémy, co se tyka spiS ceského jazyka, vyjadfovani,
ty déti neuméji vytvofit jednu myslenku, jednu vétu, neznaji vyznam slov ¢eského jazyka, a
do toho se mnohdy klade diiraz jesté na angli¢tinu v piedskolnich zatizenich. To je jedna véc.

Pokud jde o to technické vzdélavani, to v kazdém ptipad¢é podporujeme. My jsme tady
o tom mluvili uz pfi jednéni rozpoc¢tu hl. m. Prahy. Nicmén¢ je potieba, tak jak je to tady
pomohlo Skolam zakladnim znovu vytvofit dilny, Skolni dilny a Skolni pozemky, protoze tady
je zaklad toho, kdy se vytvaii vztah k technickému vzdélavani, k u¢novskému skolstvi.

Pokud jde o alternativni vzdélavani, my jsme si v poslednich letech zvykli na to, Ze co
cizi vzor, to je to nejlepsi. A tak asi nejlepsi je, kdyz nam déti lezi na rliznych kobercich, u
toho se uci, pokud mozno se rozhoduji, jestli se vlibec chtéji ucit a co se chtéji ucit. Nechtéji
zadné domaci tkoly. Myslim si, Ze tohle by nemél byt cil.

A ja tady o tom mluvim z toho davodu, Ze jedou z ¢asti Strategického planu je pravé
podpora talentd, predevsim ve skoladch waldorfského typu, Montessori, komunitni a cirkevni
Skoly, scio Skola apod. Prosim vas, my potfebujeme rozvijet zakladni Skolu jako takovou, a ne
tyto alternativni Skoly, nad kterymi bychom mohli jesté¢ dal diskutovat. Tzn., kvalitu vSech
Skol a dat v§em zakam to, co potiebuji podle svych schopnosti a moznosti.

Z toho vyplyva i moje posledni poznamka, a to se tykéd inkluze. Ne kazdé dité lze
inkludovat. Jsou déti, které potiebuji specialni vzdélavani, a k tomu jsou nutna i poradenska
zatizeni, poradenska pracovisté. At uz jsou to pedagogicko-psychologické poradny, SPC a
dalsi. Byla bych velice rada, kdybychom rozvijeli specialni Skolstvi na tzemi hl. m. Prahy, a
kdybychom se vénovali i tém poradenskym zafizenim. Tolik poznamky jenom k té jedné
kapitole, protoZe jinak by toho bylo mnohem vic a rozsahlejsi.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Jenom jsem chtél v par konkrétnich bodech fict, pro¢
pro ten dokument nebudu hlasovat. J& jsem pted tim fikal pfedevSim to, Ze je tam prosté
hodné ptani, a soucasn¢ je tam, coz samo o sob¢ ve chvili, kdy ta ptani jsou ptfevazné dobra,
asi neni diivod ten dokument nepodpofit, i kdyz ¢lovek si tika, Ze ho stejné¢ vSichni hodi za
hlavu, hned jak pfijde na zmény tizemniho planu, jak se k tomu dostaneme za dv¢ hodiny.

Nicméné jsou tam véci, s kterymi ja se neztotoznuji. Nemyslim si, ze by mély byt
strategickym cilem Prahy, natoz n¢kde hlavnim strategickym cilem v urcité kapitole, a nechci
pod tim byt podepsany jako ¢lovék, co to schvalil. Prvni, co se mi nelibi, Ze ten Strategicky
plén pocita s tim, ze dnesni dluh mésta je 33 mld., a v pfipadé potieby bude navysen. To tika
Strategicky plan. Podle mé strategicky cil Prahy by mél byt, hospodafit s vyrovnanym
rozpoctem a byt mésto bez dluhu.
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Stejn¢ tak Strategicky plan napf. povazuje za hlavni indikator dobré spravy mésta
V kapitole Aktivni mésto pocet vydanych stavebnich povoleni. Pro mé neni dilezity pocet
vydanych stavebnich povoleni, pro mé je dilezité, by mésto v co nejkratsi dobé zakonnym
zpusobem bylo schopné ta stavebni povoleni vyfizovat. A to, jestli se tady bude stavét nebo
jestli se bude vydavat hodné¢ nebo malo stavebnich povoleni, podle mé¢ nemd byt hlavni
strategicky cil mésta v této oblasti. Zvlast' tady si myslim, Ze je to troSku mimo, jesté to dela
tlak na stavebni ufady, aby plnily plan, coZ se mi taky nelibi.

Tak jak jsem fikal, mam problém s tou tezi, Ze vzdélavani je tady kvtli trhu prace.
Mam problém, a jenom do urcité miry, sjednou z hlavnich tezi. Jednou z hlavnich tezi
Strategického planu je zahustovani mésta. J& to obecné podporuji, myslim si, ze je spousta
prazdnych barakl na Praze 1, kde by mohli bydlet lidi, a nejenom na Praze 1, prosté v centru
meésta, a ze to je Skoda. Mame spoustu prostoru po Zeleznici, ktery je potieba zastavét. Ale
soucasné ten Strategicky plan mluvi o celé fad¢ opatieni typu zastavovani proluk. A ja nechci,
at’ se tfeba konkrétné dostanu k proluce na ulici Ruskd v Praze 10, kde vzniklo lokalni
centrum. Proluka v tuto chvili pIni funkci ndmésti. V Praze 10 realné moc téch naméti neni.
Nechci byt podepsany pod tim, Ze jsem tady fekl, ze ty proluky se maji zastavovat.

Stejn¢ tak nechci byt podepsany pod tim, Ze sidlisté je potifeba doplnit novou
zéastavbou. Sidlisté potfebuje novou vybavenost. Ale fict lidem, co dneska bydli na sidlistich,
podivejte se, sice jedna vyhoda toho, bydlet na sidlisti, proti bydleni v centru, je, Ze tady méate
hodné zelené mezi baraky, tak fict jim sorry, nejste ekonomicky efektivni, postavime vam
tady baraky navic, coz ten Strategicky plan tika, ja si tim nejsem Upln¢ jisty, zvlast' ve chvili,
kdy mame Prahu — Bubny, kdy mame ve VrSovicich ob#i brownfield, kdy mame prosté
Nakladové nadrazi Zizkov, Smichovské nadrazi a spoustu takovych mist, ktera podle mé
potiebuji dostavét podstatné diiv, nez potiebujeme zaplnit ta sidlisté. A je cela fada takovych
drobnych véci, kde za dva roky, az se to bude projednavat, mi n€kdo bude fikat, ale v tom
Strategickém planu to piece je. A ja nechci, aby mi n¢kdo fikal, a vy jste pro to hlasoval,
protozZe ja s timhle nesouhlasim.

Nesouhlasim s tim, aby se ¢lovék podpofenim dokumentu, ktery je obecné asi spis$
dobry, zavazoval k tomu, Ze podpofi spoustu drobnosti, které se mu nelibi. Myslim, ze
Strategicky plan by se m¢l zabyvat mnohem méné vécmi, méné oblastmi, a skute¢né by m¢l
urcit prioritni véci, a k tém prioritnim vécem pfifadit zdroje, aby se daly realizovat. Bez toho,
abychom to porovnali, co chceme tedy udé¢lat, je to car papiru.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dékuji za slovo. Ja to bohuzel také nemohu podpofit, ale myslel jsem
pivodné, ze se tiSe zdrzim. Ale i na zékladé rozpravy bych chtél fict par slov k meritu véci,
které de facto muj prediecnik uz nastinil. Ono riznych strategickych sméri, strategickych
pland, ak¢nich plana atd. vznika v nasi republice stovky a stovky, a jsou to dokumenty, kterée
jsou povétsSinou formalni, hodné formalni. Nékde maji smysl, kdyZ jsou navazany tfeba na
rizné dotacni tituly atd., to nema cenu rozebirat.

Ale ja si myslim v podstaté, kdyZ navazu na pana doktora Hrtizu, Ze ur€ité by se tady i
napfi¢ stranami nasel konsensus na hlavni strategické sméry, ale to je material, feknéme, o
dvou strankach, kde kazdy smér v podstat¢ ma dva, tfi, ctyfi fadky a dost. To je strategicky
smér. Kdezto tady je takova rada detaill, s nimiz tfeba i z vybord, anebo i z toho, jak jsem to
studoval, tfeba s fadou z nich nesouhlasim a neztotoziuji se s nimi.
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A pokud se neztotozniuji s nékym z detailu, tak nemtzu souhlasit ani s tim celkem, a
v tom je ten problém, ze to nejsou ani strategické sméry, to neni ani strategie, to neni ani
taktika, to je v podstaté dil¢i ukol. A pokud je to seznam dil¢ich ukold, tak bud’ musi ¢loveék
souhlasit se vSemi, anebo s nimi nemuze souhlasit, kdyZ tam néco neni, je tam néco jinak, nez
jak by si to ptredstavoval.

Myslim si, ze by mnohem Iépe bylo, kdybychom nerespektovali obecny trend, ze ¢im
vic papirt, tim je to lep$i, ¢im vic papird, tim min lidi to pfecte, a tim vic se tam da
samoziejm¢ vsunout raznych véci, ale strategické smérovani, to je v podstaté¢ jednoducha
ptehledna zalezitost. To i zté rozpravy je pravé celkem jasné, protoze tady fada z mych
kolegti zabihala do velmi podrobnych detailli, které se tam tesi, coz rozhodné neni zalezitost
strategického smérovani.

V tom si myslim, Ze ptesto, ze ten dokument je pracny, je udélan standardné tak, jak je
V dnesnich dobach zvykem, tak myslim, ze tohle je zdsadni chyba, Ze je to svym zplsobem
nepochopeni poslani toho dokumentu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Dobry den. Par poznamek jes$té k tomu. Pfedné bych rad ifekl, ze
povazuji navrh Strategického planu za navrh velmi progresivni, podporuji ho a jsem rad, Ze je
predkladan v této podobé. Velkou zasluhu na tom mé IPR, byt se nemtzu Uplné ztotoznit
s tim, ze by né&jak extra skvéle vypotradaval pfipominky, které jsme k tomu podavali. Nevim,
kolik kdo z vas jich podal, ja jsem jich podal nékolik stranek, a popravdé feceno, vétSina
z téch ptipominek zapracovavana nebyla, stézovali si na to i dalsi, to se netykd jenom
piipominek mych.

Na druhou stranu, tak jako v uzemnim planu IPR prosazuje urcitou vizi, tak né&jak
s nami, nebo bez nés, nebo i proti nam, a tohle, co mame na stole, je z velké ¢asti vize IPR. Ja
se s tou vizi z velké ¢asti ztotoziuji v piipadé Strategického planu, a proto navrh podpofim.

Za druhé bych rad tekl, ze ptiprava Strategického planu, kdyz jsem ji piebiral po TOP
09, tak ta byla teda v Uplnych rozvalindch. Pan kolega Novotny tady zminil, Ze oni to byli,
kdo tu ptipravu zahajoval, proto pro ten ndvrh budou hlasovat, ale ve skutec¢nosti to bylo tak,
Ze v roce 2014 byl Strategicky plan, m¢l jenom analytickou ¢ast, ani ta nebyla jesté hotova,
navrhovou cast mél rozdélenou mezi dva tymy, které mezi sebou nekomunikovaly. Jeden
Z téch tymu jsme museli zrusit, vratit dokonce urcitou dotaci, kterd na néj byla vazana,
sjednotit praci na tom a piipravit viibec navrhovou ¢ast. Cili to, Ze se tady potom mluvi o
néjakém prisvojovani nebo osvojovani, tohle, co mate pred sebou, uz neni analyticka cast,
kterou piipravoval IPR za TOP 09. Tady opravdu o zadném piisvojovani nemize byt fec.
Toto je préce, ktera vznikla v prubéhu tohoto volebniho obdobi.

No a za tfeti pfipominka, feknéme, ideova, ale myslim si, ze opirajici se vice o Cisla,
nez debata, kterd se tady vedla, naposledy to zminil pan Kubista, ale zminilo se to tady vlastné
vickrat v té debaté. Je tady pry jakasi straSna bytova nouze. Tu strasnou bytovou nouzi
zpusobuje strasna koalice, v ni zejména strasni Zeleni, ktefi blokuji bytovou vystavbu. No tak
tak to, prosim pékné, neni. Tady je nékolik tisic volnych bytl, které jsou prazdné, které jsou
nakoupené na spekulace. Tyto byty se neobsazuji, uméle drzi nahofe cenovou hladinu, je to
proto, ze jsme nebyli schopni zvednout dan z nemovitosti a znevyhodnit ty, kdo drzi volné
byty a nepusti je na trh. Takov4 je situace.
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Nehled¢ na to, souc¢asny tizemni plan samoziejmé neni pln¢ vyuzit. Ten ma kapacity.
Tady jsou stavebni parcely, které nejsou zastavény, €ili neni to viibec tak, a ta procenta jsou
vysoka. Nehledé na to, Ze navrh nového Metropolitniho planu pravé proto, Ze dostal v zadani
Zastupitelstvem nerozSifovat dalSi zastavitelna uzemi v hlavnim mésté, no tak samoziejmée
tim feSenim pro tuto zalezitosti neni. Protoze on skute¢né respektuje to, ze se piiliS mnoho
novych zastavitelnych tzemi tady v Praze neotevie. Cili argumentace je v tomto ohledu, at’ se
na mé kolegové nezlobi, upln¢ licha.

Stavét je mozné, stavebni predpisy plati, byty jsou volné, akorat maji velmi Casto
nedostupné ceny. A v tomto smyslu udélala tato Rada opatieni, zfidila fond pro vystavbu
socidlniho bydleni, a nyni hledame zptisob, jak ty prostfedky co nejvhodnéjsim zplisobem
investovat. Problém v této véci opravdu, opravdu neni, ani ve Strategickém planu, ani
v peripetiich, které souvisi s planem tzemnim.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Mam k tomu jesté jednu poznamku. Ten Strategicky plan, jak uz jsem
fikal, to je seznam stovek, stovek napadi, a neni potieba, aby byly vSechny ty napady ve
Strategickém planu k tomu, aby se realizovaly. Vzhledem k tomu, Ze dneska velka Cast
napadu realizovand neni, tak j& prosté nevétim tomu, ze kdyz schvélime ten Strategicky plan,
kde ty stovky napadt budou, tak ze se najednou zacnou realizovat. Jestli si nékdo mysli, ze
takhle to bude, je naivni podle mé.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: No pane Stropnicky, dékuji vam za exkurs do historie TOP 09, jenom bych
vas chtél upozornit, Ze jste to predvedl tak dobie, ze vam vaSe vlastni Rada radé&ji ty
kompetence odebrala. To myslim, ze hovofii za vse.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Rad bych jenom fekl, Ze Strategicky plan mi v rdmci odebirani
kompetenci nikdy odebran nebyl, pane Jilku.

Nam. Dolinek: Timto bych ukonc¢il diskusi. Zmacknu fanfary, aby se ndm sem vraceli
kolegové, a pozaddm pani primatorku o zavérecné slovo. Mame zde technickou. Pockam
jenom po zvukovém znameni. V tuto chvili je ukoncena diskuse. Technickou ma pan kolega
Michalek. Nasledn¢ bude zavérecné slovo a potom hlasovani. Prosim, pane ptedsedo.

P. Michélek: Dékuji za slovo, pane naméstku. Poprosil bych o ¢as na poradu klubu
pied hlasovani.

Nam. Dolinek: Technikalie. Nyni pani primatorka zavérecné slovo, potom kratka
pauza pro klub deset minut — pét minut — a potom budeme pokracovat pevné zafazenym
bodem, ktery jsme si urcili, coz je Pisnice, jestli se nepletu. Poprosim pani primatorku o
zavérecné slovo.
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Prim. Krndcova: Jenom fakticky. Nechci oponovat kolegt, ktefi velice dobte védi, jak
Strategicky plan vznikal, protoze vznikal jesté skute¢né v minulém obdobi, a popravdé vzit
material, ktery vznikne nékde jinde, pfepracovat ho a ve své podstaté vychéazet z né&jaké
datové soustavy, ktera je celkem zastarala, je pracné, upgradovat je celkem obtizné. Za coz
plati dik, a mtj dik institutu, Ze se toho n¢jakym zptisobem zhostil.

Nicméné jak jsem fikala, Zivot neplyne linedrn¢€, natoz neplyne linedrné ani pro jedno
mésto. Strategie, 1 firemni strategie se ned¢laji na tak dlouhou dobu, a kdyz se dé¢laji, tak se
zpravidla za tfi roky reviduji, protoze je potiebné se podivat, jakym zptsobem, zda jesté jsme
na té spravné cesté, zda vnéj$i okolnosti neovlivnily pravé tu strategii natolik, abychom je
nemuseli n¢jakym zpiisobem podrobit néjaké revizi. To je jedna véc.

Souhlasim stim, co ftikali nékteti kolegové, ze tam chybi odkaz na legislativu,
legislativni iniciativu hl. m. Prahy v oblastech, které jsou dulezité pro Prahu, zejména stavebni
zakon. S tim naprosto souhlasim. Ale jsou i zakony, které zasadnim zptsobem ovliviiuji nasi
existenci v néjakych jinych oblastech, napf. informacnich technologiich. Informacni
technologie se v soucasné dobé vyvijeji tak rychle a takovym tempem, ze legislativa nestiha
vytvofit takovy zakonny ramec, aby umoznila aplikovat do organismu mésta informacni
technologie tak, jak bychom si pfali a mohli je vyuzivat. Nardzime na rizné zékony, které
nam neumoznuji sdilet data tak, jak bychom potiebovali, tzn., Ze dochazi k technologickému
vyvoji, kde legislativa za tim kulha. S tim se také budeme muset poprat.

Pak tady padlo to, Ze je to sbér dobrych napadi. Souhlasim s tim, protoZe paradoxnim
zpisobem na tom Strategickém planu pracoval asi kazdy, kdo ma v Praze trvalé bydlisté.
Nemyslim si, Zze je to upln¢ idealni zpusob, jak tvofit Strategicky plan. Strategicky plan
zpravidla tvofi uzké skupina téch, kteti maji urcitou politickou odpovédnost. Strategicky plan
je kratky, srozumitelny, nicméné jak jsem fikala, prevzali jsme urcity format, ktery jsme
museli dokon¢it a museli jsme se s tim poprat, takZe toto je vysledek té prace. Navazné na to
bude nasledovat tvorba akénich plant, které mozna specific¢téji pojednaji jednotlivé oblasti,
s kterymi se pak budeme moci lépe zkonfrontovat, a mozna, Ze tam najdeme i Vé&tsi
porozuméni pro to, jakym zpusobem se v jednotlivych oblastech chce Praha vyvijet.

To, Ze neni reflektovan v dalsim rozpo¢tu 2017, proto, Ze to je Strategicky plan, ktery
reflektuje rok 2030. Nemiizou byt v pfistim roce reflektovana jednotliva opatieni, az na rok
2030. To ma logiku.

Panu kolegovi Michalkovi bych rada ptipomnéla, Ze tehdy, kdyz se stavél Veletrzni
palac, tak zaplat panbih neexistoval zdkon o vefejnych zakazkach. A neexistovaly ani
nekteré, a byla politickd reprezentace jind, tzn., ze celkem jednoduse bylo mozné se
rozhodnout a néco postavit. CoZ nam v podstaté celkem komplikuje situaci, pfitomnost tohoto
bajeéného zakona, resp. jeho aplikace, a pak moznost se odvolavat donekoneéna na UOHS, a
tim blokovat jakoukoli vystavbu v Praze. To je vlastné taky pii¢ina, abych odpovédéla mozna
na celou dopoledni diskusi, pro¢ pravé v naSem rozpoctu nejsou jednotlivé prvky, které by
odkazovaly na zasadni infrastrukturni stavby.

A pak nakonec pane kolego Bfizo, tady jste, ano, divam se na vés. To, Ze jsme
nékolikrat jiz deklarovali, ze prazsky okruh je naprosto elementérni a zasadni stavba pro
Prahu, to si myslim, mozna jste si precetl v tisku. Konec konctli jsme na to vytvofili pracovni
skupinu, kde je zastoupena cela politicka reprezentace na tomto Zastupitelstvu.
nevycetl ve Strategickém planu, no tak moznd proto, Ze to tam neni explicitné napsano,
protoze to nepsala ta politickd reprezentace, resp. nedala jsem tam tu vétu ja, ale mohu vés
ubezpecit, ze to je opravdu velice diilezita strategicka stavba.



73

Bohuzel ji nestavi Praha. To je takové to malé bohuZel, a to je to negativum celého
piibéhu, nicméné¢ mame meziresortni pracovni skupinu, kterd se snazi opravdu posunout tuto
stavbu Kk néjakym lep$im zitiktim, idealn¢ snad do tzemniho rozhodnuti a do stavebniho
povoleni za dva roky. To je jediné, co miizeme udélat, a v podstaté to délame.

Damy a panové, dekuji, Ze jste si vyposlechli tuto velice bohatou diskusi, dékuji vSem,
kteti méli kritické pfipominky, protoze si myslim, Ze takovy dokument si zaslouZi kriticke
pfipominky, a to mozné kvtli tomu, abychom nikdy jiz neopakovali takové podobné cviceni,
nebo podruhé, abychom, kdyz takové podobné cviceni budeme d¢€lat, abychom se poucili, ze
tyto dokumenty nemaji byt takhle dlouhé, nicméné jak tady bylo fe¢eno, bylo to projednavano
se vSemi a kazdy se tam musi najit.

Deékuji pekné, damy a panové. Doufam, Ze aspon nékteti to podpotite.

Nam. Dolinek: Také dékuji a vyhlasuji prestavku do 17.02 hodin. Dé&kuji.
(Jednani preruseno 16.57 — 17.03 hodin.)

Nam. Dolinek: Pozadal bych kolegy, aby zaujali sva mista. Prosim, posad’te se na sva
mista. Nyni bych se zeptal pfedsedy Navrhového vyboru, jestli byl dorucen néjaky névrh.

P. Prokop: Dobry vecer, neobdrzel jsem zadny navrh.

Nam. Dolinek: Dékuji. V tom piipadé tedy mizeme piikrocit k hlasovani.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 9. Tento navrh uspél.

Prim. Krnacova: Dékuji.
Nam. Dolinek: Nyni mame pevné zafazeny bod, tykajici se Pisnice.

33/3
Tisk Z - 4898
k usneseni Rady HMP ¢. 2921 ze dne 22. 11. 2016 k navrhu na vyiizeni podani ¢. j.
MHMP - 1813224/2016 - OVO - P. Kuris¢ak, podnét k projednani
v Zastupitelstvu hl. m. Prahy - ohrozZeni sidli§té Pisnice v Praze

Pozadam o piedklad pana radniho a ptedal bych fizeni schlize pani kolegyni Kolinské,
prosim. Dékuji.

P. Lacko: Dobré odpolednem, damy a panové, predkladam tisk potradové ¢islo 33/3,
Tisk Z — 4898. Tento tisk reaguje na podnét iniciativy Moje Pisnice ze dne 13. 10. 2016,
potazmo reaguje na CEZ vyhla$enou vefejnou soutéZ o nejvhodnéjsi nabidku na uzavieni
kupni smlouvy na byty v Pisnici, konkrétn¢ jde o 739 byti. Navrzena forma prodeje vyvolava
v nékterych najemnicich obavy o budoucnost a jistotu bydleni.



74

Podnét, ktery obsahuje 1300 podpisti a jeho obsah je v tuto chvili dan k projednani do
Zastupitelstva hl. m. Prahy, jak nam uklada zakon, je potieba projednat do 60 dnti. Tato lhtita
vyprsi 14. 12. 2016. Rada hl. m. Prahy podnét projednala a ptijala nasledujici usneseni, které
je soucasti tohoto tisku.

L. bere na védomi podnét, ktery jsme piijali od iniciativy NaSe Pisnice,

II. vyzyva ZMC Praha — Libug, aby se méstskd Gast zucastnila vefejné soutdZe o
nejvhodn&;jsi nabidku na uzavieni kupni smlouvy Bytovy fond Pisnice, zvefejnénou CEZ,

III. schvaluje poskytnuti beziroéné pujéky az do vyse nabidky, podané MC Praha —
Libus, a to se splatnosti maximalné 20 let.

Tolik tvodem k tomuto tisku. Dékuji.

Nam. Kolinska: Deékuji za uvodni slovo. Nyni se v rozpravé vyjadii obcané, ale
prednostni pravo ma starosta a poslanec pan Jifi Koubek, takze ho prosim k mikrofonu.
Pfipravi se pan Kubrit.

Mgr. Jiii Koubek - poslanec PS Parlamentu CR a starosta MC Praha — Libus:
Vazena pani primatorko, vazeny pane piedsedajici, vazeni ¢lenové Rady, vazeni zastupitelé,
drazi ob¢ané, jmenuji se Jifi Koubek, dneska starosta MC Praha — Libus, a po dne$nim
zasedani Zastupitelstva mozna miliardar z pisnické chatrée. A tim myslim, Ze veskeré vtipky
Vv zasadé konci.

Dovolil bych si vas za prvé upozornit na to, ze moje fe¢ bude trosku delsi, ale
vzhledem k tomu, o jak zasadni problém se jedna, tak véfim, Ze to pochopite. Za druhé bych
vas chtél poprosit, aby mi byl nasledné¢ poskytnut cely obrazovy zdznam nejen mého
vystoupeni, ale celého tohoto bodu, protoze jak jsem byl upozornén pravnikem, pane starosto,
pozadejte o ten zaznam, kdo vi, kdy se vdm to bude v dohledné dob¢ hodit. Timto vas o to
Zadam.

Musim fici, ze kdyz mi v Utery v poledne zacali volat novinafi, Ze na tiskové
konferenci vystoupil pan radni Lacko spolu ziejmé s dalSimi radnimi, nebyl jsem u toho, a
tam oznamili, Ze jsou pfipraveni poskytnout MC Praha — Libu§ astronomickou pijéku a
dopustit to, Ze se méstska ¢ast stane nejzadluzendjsi obci, resp. méstskou &asti v CR, tak jsem
tomu prvnimu novinafi nevéfil. Vzhledem k tomu, Ze mi béhem toho telefonatu zacali volat
dalsi dva novinafi, tak jsem pochopil, Ze situace je opravdu vazna. Védél jsem, ze se Rada hl.
m. Prahy se zabyvé timto problémem, Ze se jim zabyva opakovang, ale dovolim si tady fici, Ze
jsem nikdy ani ja, ani nikdo z vedeni méstské ¢asti nebyl ptizvan na Radu MC, abychom se
k tomu mohli vyjadrit. Nerozumim tomu, pro¢, a ujist'uji vas, vazena pani primatorko, vazeni
radni, Ze i kdybyste mi to v ttery zavolali, ze se dé€je néco zasadniho, a Ze ten bod pierusite do
chvile, nez pfijdu, tak jsem pfipraven v zésad¢ kazdé utery po dobu jednéni Rady. Jsem
V Praze a jsem pfipraven kdykoli se na jednani Rady dostavit.

Nabidnout ptijcku meéstské casti ve vysi 1 mld. K¢, anebo mozna 2 mld. K¢, to nikdo
nevi, a presto se nezeptat na nazor starosty, povazuji za pon¢kud nestandardni. O to vice,
pokud rozpo¢et MC Praha — Libus &ini 40 mil. K&. 1 mld. ptjéka versus rozpocet 40 mil. K&.
Ta miliarda neni stroha jenom Ucetni operace, ale to je také obrovska zatéz pro méstskou ¢ast,
a je to také rozhodnuti, které znamena ovlivnit osud tfi tisic obyvatel MC Praha — Libus,
tretiny jejich obyvatel. Nerozumim tomu, pro¢ jsem nebyl ptizvan.

Nicméné to neni proto, ze bych vas za to kritizoval. Jenom fikam, nerozumim tomu a
byl bych rad, kdyby Rada hl. m. Prahy ke svym starostim piistupovala o néco otevienéji, tak
musim fici, Ze z pohledu obCant Pisnice, ktefi pfisli, vnimam tento krok Rady hl. m. Prahy
jako velmi pozitivni. Jste pfipraveni se aktivné zucastnit vefejné soutéze tak, aby obcané
ziskali jistotu sluSného majitele bytl, v kterych nékteti z nich uz bydli tfeba 30 let? To si
rozhodné¢ zaslouzi ocenéni. (Potlesk vefejnosti.)
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Velice ocenuji, ze se Rada hl. m. Prahy situaci okolo pisnického sidlist¢ vénovala
opakované, a ze se tedy na uternim jednani rozhodla zapojit i nemalou finan¢ni Castku.
Z mého pohledu, at’ v atery, a musim fici, do této chvile, s ohledem na kratkou lhiitu pro
podani nabidky do vefejné soutéZze na odkup sidliste, ktera konci jiz pFisti patek, neni uterni
zamér Rady hl. m. Prahy pro méstskou ¢ast Casové realizovatelny.

Pokusim se vam vysvétlit, proc, ale kdyz jsem zacal i pozitivné, tak mi jesté dovolte,
abych ocitoval usneseni, které pfijala v pondéli Rada méstské Casti, aniz bychom vedéli, ze
v utery se tim bude Rada hl. m. Prahy zabyvat, a nasledn¢ usnesenim Rady, které pftijala
narychlo svolana Rada MC véera. Na pondélnim jednani Rady Rada MC Praha — Libus
Vv navaznosti na dopis starosty MC Praha — Libus Jifiho Koubka ze dne 16. listopadu 20186,
adresovany Rad¢ hl. m. Prahy se obraci na ZHMP, aby

I. podpoftilo obyvatele pisnického sidlist¢ ve snaze ukoncit vefejnou soutéz na prodej
pisnického sidlisté ze strany spole¢nosti CEZ, a. s.,

II. aby vyzvalo spole¢nosti CEZ a. s. k dvoustrannému jednani mezi Radou hl. m.
Prahy a spole¢nosti CEZ o podminkach odkupu pisnického sidlisté do majetku hl. m. Prahy.

Nésledovalo tedy vaSe jednani Rady, kde jste se rozhodli poskytnout astronomickou
Castku méstské ¢asti. Rada MC se sesla a piijala nasledujici usneseni:

Rada MC Praha — Libug

I. oceiluje, Ze Rada hl. m. Prahy se kauzou bytového fondu Pisnice opakované
zabyvala na svych jednanich v fijnu a v listopadu letoSniho roku,

I1. oceniuje, ze hl. m. Praha je pfipraveno uvolnit nemalé finan¢ni prostfedky na podani
nabidky do vefejné soutéze na nakup bytového fondu Pisnice,

I1. konstatuje, Zze ani na jedno z téchto jednani hl. m. Prahy nebyl pfizvan zadny
zastupce vedeni MC Praha — Libus, ani vedeni MC Praha — Libus nebylo o takové moznosti
pfedem informovéno,

IV. konstatuje, Ze vzhledem K finanénim moznostem MC Praha — Libu§ pii roénim
rozpoc¢tu 40 mil. K¢ a vzhledem k Casu, ktery zbyva do podéani nabidky, tj. do 2. prosince
2016, neni v realnych moznostech MC Praha — Libug véas podat nabidku,

V. konstatuje, Ze jakykoli majetek, ziskany ve vetejné soutézi, se stane majetkem hl.
m. Prahy, a je tedy logické, aby tuto nabidku do vefejné soutéze podalo pfimo hl. m. Praha,
(potlesk vefejnosti)

VI. Z4da ZHMP, tedy vas, aby zmocnilo Radu hl. m. Prahy k v¢asnému podani
nabidky do vefejné soutéze na prodej bytového fondu Pisnice,

VILI. pozaduje trojstranné jednani mezi hl. m. Prahou, MC Praha — Libus a spole¢nosti
CEZ a. s. s cilem zrusit vefejnou soutéz. (potlesk vefejnosti)

Pro¢ tvrdim, a spolu se mnou i Rada MC Praha — Libug, Ze nemtizeme podat véas
nabidku, pokud soutéz konci 2. prosince letoSniho roku? Prvotni analyza, kterou jsem si po
jednani hl. m. Prahy udé¢lal, hovoii o Casovém horizontu nejméné péti mésict, které by
umoznilo MC se vefejné soutéze na odkup sidli§té z(castnit. Je proto $koda, Ze vedeni hl. m.
Prahy neotevielo tuto otdzku spolecné snami jiz diive, kdyz se touto problematikou
prokazatelné zabyvalo.

V kazdém ptipadé¢, jak uz jsem tekl, to vnimam jako néavrh, ktery ukazuje snahu mésta
se do celé kauzy zapojit, a zaroven to ukazuje na to, Ze vedeni hl. m. Prahy vidi socialni
rozmér celé kauzy prodeje sidlisté. S ohledem na tuto situaci, jak uz bylo feeno i v usneseni,
povazuji za vhodné, aby i dnes byla vyzvéana spole¢nosti CEZ ke zruseni soutéze a vyzvana
K trojstrannému jednani mezi hl. m. Prahou, MC Praha — Libug a spole¢nosti CEZ. (potlesk
vetejnosti)
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Nyni, prosim, pfistoupim k disku, ktery schvalila Rada hl. m. Prahy a ktery mate pred
sebou na stole. Zastupitelstvu neni predkladana ke schvaleni zapijcka s jednoznacné
vymezenym predmétem. Musim fici, Zze pravnik mi fekl, Ze Ize projevit obavu, Ze pokud
nebudou schvaleny vSechny podstatné naleZitosti pravniho jednani, spocivajiciho v nabidce
zapujcky, jednd se pouze o neurcity bianco Sek, a takova zapljcka muze byt schvéalena
neplatné.

Pro¢ to fikam? Dle ustanoveni § 89 odst. 2 pism. a) zdkona o hl. m. Praze rozhoduje
ZMC o uzavieni smlouvy, o pfijeti a poskytnuti uvéru, zaptjcky, o prevzeti dluhu, o pievzeti
rucitelského zavazku, o pfistoupeni k zdvazku a smlouvé o spolecnosti organy meéstské ¢asti.
ZMC jedna-li a musi jednat s pééi fadného hospodate, a to je pojem, na ktery jsou mi obéané
pon¢kud alergicti, ale i mésto musi jednat s péci fddného hospodate, by nemelo a de iure ani
nemuze piijmout jakoukoli pujcku bez toho, Zze by znalo jeji vysi, mélo provedenou
ekonomickou rozvahu, a také védélo, ze bude tuto pajcku méstskd Cast schopna ve
stanoveném obdobi, tedy maximalné¢ 20 let, fadn€ uhradit, ¢i zda piipadné financni
prostiedky, ziskané z mozného prodeje, v tomto ptipadé tedy nejspi§ privatizace bytového
fondu, pokryji predmétnou ptjcku.

K prodeji &i privatizaci pak je navic MC povinna mit souhlas ZHMP, ktery oviem
nelze do budoucna ptedvidat. Nikdo o ném v materidlu nic nefikal. Je pak také nutno
zohlednit fakt, Ze nemovitosti jsou prodavany s dluhy, pohledavky souvisejici s bytovym
fondem, viz posledni ¢ast bodu II. navrhu usneseni, jejich vySe vSak neni z podkladi
seznatelna, a které na sebe kupujici taktéz prebira. A byl by je nasledné povinen jako
vefejnopravni subjekt fadn¢ vymahat, coz bude beze sporu asove i financné narocné.

Dale dle ustanoveni § 9 odst. 2 je stanoveno, Ze méstska ¢ast mize k thradé svych
potifeb pouzit téz navratnych zdroji, a to smluvné zabezpecenou, tvérem nebo navratnou
finan¢ni vypomoci. Celkova vyse vSech nesplacenych piijatych cizich zdrojii smi ptekrocit 40
% ptijml schvalen¢ho rozpoctu pouze se souhlasem ZHMP, a podil vydaji na dluhovou
sluzbu, to je placenych urokd, splatek jistin, smlouvy o koupi najaté véci a smének v poméru
k béZnym piijmim, tj. danovym, nedanovym piijmim a béznym dotacim po konsolidaci,
nesmi v jednotlivych letech ptevysit 15 %.

Tato podminka, ktera je zavazna pro fadné hospodaieni méstské Casti, je v naprostém,
je tato podminka pii pfedpokladané vysSi pujcky, neni bezesporu splnéna, pficemz jejim
piijetim, mysleno pijéky, v rozporu s vyse uvedenym se MC Praha — Libu$ vystavuije riziku o
nevyhodném postaveni napt. pii budouci potiebé ziskani uvéru, ¢i také moznym rizikim pfti
ziskani riznych dotaci apod. z davodu své jasné faktické piedluzenosti.

Dovoluji si vas upozornit, 22 MC Praha — Libu§ jiz mnoho let erpa dotace
Z Ministerstva vnitra na integraci cizincli, napi. v podobé asistenti do Skol. Pro vasi
pfedstavu, ve dvou matefskych Skolkach pocet déti s odliSnym matetskym jazykem ndm
predstavuje jiz 30 %. Potfebujeme asistenty, abychom integraci zvladli. Cerpame na to dotaci
z Ministerstva vnitra.

V piipadé, Ze méstska Cast bude zavazana touto pajckou a bude predluzena, tak se
s touto dotaci mizeme rozloucit. A ja se ptdm, z ¢eho tu integraci budu platit, kdyz mi hl. m.
Praha doposud poskytlo v této oblasti velmi minimalni sou¢innost? Z ¢eho budu ¢erpat dalsi
dotace, kdyz budu ptedluZzeny? Kdo mi ty dotace poskytne? Ja nesplnim zakonné podminky
dotace. Dale dle ustanoveni 10 a) statusu je méstska Cast povinna do svého rozpoctu
zapracovat finan¢ni vztah méstské ¢asti, schvaleny hl. m. Prahou a rozpoctova opatieni,
provedend ve vztahu k méstské Casti na zakladé rozhodnuti hl. m. Prahy. S ohledem na
asovou tisen, danou dobou realizace vefejné soutéze, nelze realnd uvazovat o tom, ze by MC
fadn¢ a vcas splnila tuto svou povinnost.
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Aby MC mohla postupovat fadng, pfijmout na svém zasedani pajcku od hl. m. Prahy a
zapojit se do soutéze, coz by samoziejme ocenili ob¢ané, je nezbytné v nasledujicich mésicich
zajistit za prvé ekonomickou analyzu vyhodnosti samotného nékupu, vcetné stanoveni
optimalnich limitt pro vysi kupni ceny, a jak jsem byl informovan, piedpokladana doba pro
zpracovani je nejméné dva mésice, spiSe vsak vice.

Za druhé, zajistit dale ekonomickou rozvahu navratnosti investice, zda ptipadné
pfijmy z nemovitého majetku pokryji zéklady vcetn¢ schopnosti v ur€eném obdobi splatit
pujcku a dalsi, samotnym zapoctenim nezbytnych nakladd na rekonstrukci, udrzbu apod. Je
nutné zdiraznit, ze nabizeny bytovy fond je velmi zanedbany, z ¢ehoz vyplyva nutnost
dalSich investic. Dale pak také zmirnit ekonomickou naro¢nost budov, kdy pfevazna vétSina
objektd je nezateplena, vySi nakladu, spojenych s udrzbou a sopravami domu. Délka
zhotoveni této ekonomické rozvahy miize byt tfi mésice i vice.

Za dalsi, dale bude nutné vypracovat analyzu rizik, spojenych s pfipadnou
predluzenosti MC, a s tim spojenymi disledky. UZ jsem o tom mluvil, pfedpokladana doba
zpracovani bude jisté do jednoho mésice.

Za dal$i je tfeba vypracovat pravni rozbor zvoleného postupu, zejména ve vztahu
spravnosti a pravni Cistoty takového postupu predpoklddana doba pro zpracovani zhruba jeden
mesic. To, Ze néco takového mit musim, je mj. 1 podpofeno tim, Ze vim, ze Rada hl. m. Prahy
tuto analyzu ma.

Za dalsi je tifeba zajistit souhlas ¢i zavazny pfislib, Ze bude ze strany hl. m. Prahy
majetek svéfen do spravy MC, a soudasné souhlas hl. m. Prahy se zahdjenim piipadné
privatizace. To musi schvalit jak Rada hl. m. Prahy, tak ZHMP.

Za dalsi bude samoziejmé nutné navyseni rozpoétu MC pro dalsi roky z divodu
zvyseni administrativni a ekonomické zatéze mestské Casti v souvislosti se spravou svéreného
majetku. Musi opét schvalit Rada hl. m. Prahy a nésledné i ZHMP.

No a koneéné je tieba nalézt zptisob zajisténi zavazku pro piipad, ze MC nebude
schopna vlastnimi silami ptjcku splatit. Tedy nalézt ruceni. Pfipadné zplsob prominuti dluhu
ze strany hl. m. Prahy. Musim fici, ze bez vySe uvedené¢ho zadny zodpovédny starosta nemtize
predstoupit pied své zastupitele a fici jim, schvalte pjcku v astronomické vysi, kterd nasi
meéstskou cast zadluzi na desitky let. A kdyz fikam, Ze Zadny starosta, tak myslim 1 pana
Cizinského z Prahy 7, myslim i pana Razi¢ku z Dablic, pana Manharta samoziejmé taky.
Myslim 1 pani starostku Plaminkovou, ktera pro to zvedla ruku na Rad¢.

Casova tisefi, do které je rozhodnutim Rady méstské &asti, a mozna i dnes
Zastupitelstvem — pardon, Radou hl. m. Prahy, a mozna i dnes ZHMP méstska cast
vmanévrovana, tak snejvétsi pravdépodobnosti neumoziiuje realizovat potfebné procesy,
zajistit si pro jednani ZMC potfebné podklady a nasledné kvalifikovand a pii znalosti
potfebného bez vétsich rizik pro zastupitele méstské casti ve véci fadné rozhodnout.

Omlouvam se, Ze uz jsem asi troSku dlouhy, ale bylo to nezbytné nutné. Piece jenom
miliardu vam ochotné neptjcuje hl. m. Praha kazdy den, tak jsem se na to musel trosku
piipravit a pfiznam se, Ze od uterni Rady jsem naspal piesné tii a pil hodiny do dneSniho dne.
Jsem povinen vas zastupitele na tomto misté¢ informovat o nasledujici skutecnosti, a prosim,
abyste ted’ poslouchali. Je to dilezité zejména pro vas, ktefi jste piipraveni zvednout ruku pro
tento tisk.

A7 se vas ctihodny soudce Sotolai bude ptat, zda jste o nasledujici skute¢nosti védéli,
tak abyste mohli odpovédét hrdg, ano, védéli. MC nedisponuje ted v tuto chvili Zadnou
analyzou, vyhodnocenim ¢i posudkem, na zaklad¢ kterych by mohla pfijmout kvalifikované
rozhodnuti. Vy jako zastupitelé hl. m. Prahy bud’te si védomi, z¢ ZMC nemé jakoukoli $anci
do zminéného terminu 2. prosince prezkoumat realizovatelnost dané transakce.
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Pokud vy zastupitelé hl. m. Prahy tuto transakci schvalite, je tfeba si uvédomit, Ze
vystavujete nebezpeéi trestniho postihu nejen zastupitele méstské Casti Praha — Libus, ale
dokonce se vystavujete trestnimu postihu i vy, ktefi pro dany tisk budete hlasovat, nebot’ tak
Cinite s védomim, e nabadate ZMC Praha — Libu§ ke zprostfedkovanému uziti zaptjéenych
finan¢nich prostfedkti bez ohledu na to, Ze jejich vyuziti nemlze byt zjevné podrobeno
jakékoli ekonomické analyze proveditelnosti a navratnosti. Cili ve zkratce vy, ktefi pro to
zvednete ruku, vy se vystavujete riziku trestniho stihani, a a¢ jsme z riznych politickych stran
a mame razné nazory, v€ite mi, nejsem vas nepfitel, naopak, chci vas o této skute¢nosti
ptatelsky informovat.

Naproti tomu, ze méstska ¢ast nedisponuje tim potfebnym, aby Zastupitelstvo mohlo
kvalifikované a fadn¢ rozhodnout, hl. m. Praha disponuje dostate¢nou personalni kapacitou i
investi¢nimi prostfedky pro feSeny ucel, a je tak schopno, ma-li skute¢né snahu problém fesit,
a ne jen vytvaret politicky vhodnou proklamaci o snaze pomoci, U€astnit se vefejné soutéze
samo a bez prostiednika méstské casti, nebot’ nemovity majetek je v kazdém piipad¢ a
zpusobu pofizeni pofizovan do majetku hl. m. Prahy.

Navrhované feSeni s poskytovanim pljcky je zjevné ucelovou manipulaci a
pfenaSenim odpovédnosti na jind subjekt. Aby tomu rozuméli i mi ob¢ané a vasi obcané,
meéstska ¢ast nema zadny majetek. Ve, co zdanlivé mame, je ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Nam
jako méstské ¢asti nepatii viibec nic. VSe je nam pouze svefeno. Vse, co koupime, nebude
v majetku MC, ale bude to v majetku hl. m. Prahy. Pro¢ tedy ma méstska ¢ast kupovat za
pujcku, astronomickou pijcku byty do vlastnictvi hl. m. Prahy, kdyz vy, zastupitelé hl. m.
Prahy si ty byty mazete koupit napfimo sami? Pro¢ se mé kviili tomuto rozhodnuti zadluzit
méstska ¢ast, kdyz toto rozhodnuti mize ucinit Rada hl. m. Prahy. Navic pofizovani majetku
do vlastnictvi hl. m. Prahy je vyhradné¢ v rozhodovaci pravomoci ZHMP, doposud jej
v obdobnych pfipadech a vsouladu splatnymi pravnimi predpisy pofizovalo samo, a
preneseni zodpovédnosti véetné faktické delegace pravomoci v obdobnych ptipadech na
mé&stskou Cast je naprosto nestandardnim piistupem, a to i z dlouhodobého pohledu, na
rozhodovani hl. m. Prahy. Uz se blizim pomalu k zavéru. (potlesk vetejnosti)

Puj¢it miliardu nebo dvé méstské ¢asti s rozpoctem 40 mil. K& ro¢né z mého pohledu
neni zadné feSeni, ale jen piehozeni odpovédnosti, kterou mate nést vy jako hl. m. Praha.
Dosud mi nikdo nesdélil, pro¢ se hl. m. Praha nechce do té soutéZe zapojit tak, ze pristi patek
by podalo nabidku do vefejné soutéze. Jisté to zajima nejen mé, ale zajima to 1 obCany, a ja
oCekavam, ze tady vystoupi radni, kteti v ttery jednomyslné hlasovali tak, jak hlasovali, a Ze
odpovi mné€ i obCanim, pro¢ se nechcete do té soutéze zapojit. Kdyz mate penize, mate
dobrou vili, tak pro¢ tak nechcete ucinit. Doposud jedinou odpovéd’, kterou jsem slysel, je, ze
jste se na tom v kuchynce nedohodli. (potlesk veiejnosti)

Vasim rozhodnutim, které mozna dnes ucinite, se méstskd cast stane nejzadluzenéjsi
obci, resp. méstskou &asti v CR na jednoho obyvatele. Co by to znamenalo? MC by musela
okamzité zacit privatizovat bytovy fond ndjemnikiim, a protoZze vynos by zdaleka nemusel
stacit na pokryti splatek, které by mohly dosdhnout az tieba 65 nebo 80 mil. K¢ ro¢né, tedy az
dvojnasobku dneiniho celkového roéniho rozpoétu MC, musela by méstska &ast piistoupit
pravdépodobné k nestandardnim feSenim, a je tfeba, aby to tady zazné€lo. Jednim z nich, z téch
nestandardnich feSeni, je, Ze aby méstska ¢ast mohla dostat svym zavazkiim, splatit ptijcku hl.
m. Praze, by musela pfistoupit k vefejné drazbé tohoto sidlisté. Ano, slySite dobte, obfané
Pisnice, protoze my bychom jako zastupitelé méstské ¢asti neméli na splaceni, a pokud by
nepfislo jiné feSeni, tak jednim z téch feSeni je, Ze bychom museli vyhlasit vefejnou drazbu.
Tedy prodej ve vetejné drazbé nékterému z investorti, spekulantii ¢i developert, pred kterymi
chce hl. m. Praha udajné timto predloZzenym tiskem vas ochranit. (Hluk ve vefejnosti, pokiik
,»fuj“. Potlesk vetejnosti.)
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Ne, ze bych si to ptal, ale i toto miize nastat, potom prosim, abyste sundali cedule hl.
m. Prahy a vyvésili tam Kocourkov. Protoze vysledkem tohoto nefeSeni by bylo jen dalsi
prodlouzeni nejistoty obCani a jejich dal§iho zklamani od jejich zvolenych zastupitelt.

Aby to bylo srozumitelné, tak mi dovolte fici, Ze se nebranim tomu, aby se méstska
cast zapojila. Jenom chci fici, Ze pokud chceme opravdu nejen ptfed obcCany fici, Ze jsme se
snazili a ono to nevyslo, tak se nabizeji dvé feSeni. Prvni je naprosto jasné. ZHMP dnes
zmocni Radu hl. m. Prahy, aby pfisti patek 2. prosince podala nabidku do vefejné soutéze.
(potlesk vetejnosti) Uz jsem vysvétlil, pro¢ to nemize méstska ¢ast z procesniho hlediska
stihnout, a navic logicky, hl. m. Praha ma padesatimiliardovy rozpocet, penize na uctu, 2200
fedniki, ma analyzu toho, jak se do té soutdZe mize zapojit. Na druhé strang, MC Praha —
Libus, ktera ma ctyticetimilionovy rozpocet, méla by astronomicky dluh, ktery by ji naprosto
zabrzdil v jakémkoli rozvoji, 18 ufedniki, 6 Skolskych byti proti hl. m. Praze, které ma asi 7
tisic bytl. Myslim, Ze kazdému, kdo to ted’ slySi poprvé, je naprosto jasné, kdo to nabidku do
vefejné soutéze ma uéinit. Je to hl. m. Praha, nikoli MC Praha — Libus. (potlesk vefejnosti)

Vazena pani primatorko, vazeni radni, pokud mate skutecné tu vuli a nechcete tady
jenom sehrat komedii, Ze jste se snazili, tak tu nabidku piisti patek podejte a zmocnéte dnes
Radu hl. m. Prahy a ukazte, Ze to myslite skutecné vazné.

A protoze se nechci zfici své odpovédnosti jakozto starosty méstské ¢asti, kde se toto
sidlisté nachazi, mam pro vas jeste¢ druhé mozné feSeni. Toto feSeni je ovSem navazano na to,
7e spoleénymi silami pfinutime spole¢nost CEZ, aby bud’ vefejnou soutéz odlozila, anebo
zru§ila a pfistoupila k trojstrannym jednanim. (potlesk vefejnosti)

A timto druhym feSenim neni astronomicka pujcka, za kterou méstska ¢ast nakoupi
byty, které nebudou méstské ¢asti, ale budou hl. m. Prahy, a méstska ¢ast je bude po dobu 20
— 30 let splacet, a je otazka z pravniho pohledu, zdali zastupitelé hl. m. Prahy timto nedochazi
k bezdivodnému obohaceni, ale tim feSenim je, Ze hl. m. Praha poskytne MC Praha — Libu
uceloveé vazanou dotaci na nakup bytového fondu, na zfizeni ptispévkové organizace a spravu
této organizace, neboli Ze poskytnete ty financni prostiedky, které jste ochotni do této vetrejné
souté¢ze dat, ze poskytnete nikoli nesmyslnou pujcku, ale Ze poskytnete ucelové vazanou
dotaci, a méstska ¢ast pro hl. m. Praha z této dotace tento bytovy fond koupi a bude ho pro hl.
m. Prahu spravovat. (potlesk vetejnosti)

Vysledek je takovy, vysledkem bude, Ze vy utratite naprosto stejné prostiedky
z rozpoétu hl. m. Prahy, ale MC Praha — Libu$ nebude zadluZena, a myslim si, ze kazdy laik
rozumim tomuto zasadnimu rozdilu.

Nastinil jsem vam tady dvé feseni a v&fim, Ze jsem vam vSem ukézal, jak to feSeni,
které piijala Giterni Rada hl. m. Prahy bez jakéhokoli védomi vedeni MC Praha — Libus, jak
toto feSeni je Spatné. VEfim ve vasi soudnost, ve vasi pricetnost, a véfim, ze se dnes i tamhle
pro obcany rozhodnete spravné. Dékuji za vasi pozornost. (potlesk vetejnosti)

Nam. Kolinska: D¢kuji panu starostovi za vystoupeni a poprosim k mikrofonu pana
Jaroslava Kubrita a pfipravi se pan Marek Riizicka.
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P. Jaroslav Kubrit: Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, dimy a panové, jiste
fadu z vas napadlo, jestli vlastné pisnicti védi, co chtéji. Zrusit vybérové fizeni, oddalit nebo
udélat n¢jaké mega druzstvo a koupit Pisnici. VéEite, Ze vSechny tyto snahy vedly k tomu,
abychom néco zménili, abychom prosadili néjaké zmény. Jinak my pfesné vime, co chceme.

Poslali jsme desitky, mozna stovky dopisii na vladu pana BabiSe, Ministerstvo financi,
pana Sobotku. Vysledkem téchto dopist byla odpovéd’, kde vSichni se odvolavali na § 435,
nemoznost zasahovat do obchodnich jednani CEZ. Chtél bych upozomnit, ze celd tato
zélezitost neni o paragrafech, je to o politické vili. A proto ja bych si pial, abyste aspon pro
tuto chvili zapomnéli na svoje politické nesvary a abyste podpofili 3000 obcanii Pisnice a
pokusili se koupit ve vybérovém fizeni, piipadné pokusit se jednat piimo s CEZ, tak jak
navrhoval pan Koubek. Proto zddam zastupitele, aby podpofili ndvrh pana Koubka. D&kuji, ze
se tomu veénujete. (potlesk vetejnosti)

Nam. Kolinska: Dékuji. Slovo ma pan Marek Ruazicka a pripravi se pan Jaroslav
Setnicka.

P. Marek RuZicka: Dobry vecer, vazeni radni, damy a panové, pfisel jsem vas pozadat
o pomoc pfi nasi nelehké situaci na sidlisti Pisnice. Jak jisté uz vite, spole¢nost CEZ se chysta
prodat celé sidlisté¢ bez ohledu na jeho najemniky a jejich socialni situaci, pouze a jenom
nejvyssi nabidce. Prosim vas, ne jako radni, prosim vas jako lidi z masa a kosti, jako jsme my
vSichni, kazdy z vas mate rodinu nebo blizké ptatele, na kterych vam zalezi. A ja se vas ptam,
co byste pro n¢€ byli ochotni ud¢lat, kdyby n€kdo z nich byl na naSem misté. Mnoho obyvatel
naseho sidliste je jiz v dichodovém véku a sami si pomoci nedokazi. Na sidlisti stravili cely
Zivot v dobré vite, Ze jednou bude byt nabidnut k odkupu jim, jak jim bylo slibeno, kdyz se
tam ste¢hovali.

Béhem necelého ptl roku, kdy bojujeme za zachranu naSich domovti, se jenom u nés
ve vchod¢ objevila uz dvé parte. Zemieli uz dva ndjemnici, ktefi se nedockali spravedlnosti, a
mozna se ji nedockaji ani jejich blizci. A ja se ptam, kolik Zivotd jesté spoleénost CEZ zniéi.
Kazdy z nas ma pravo na slusné bydleni. Vzdyt' stfecha nad hlavou je jedna ze zakladnich
lidskych potieb. Nedopust'te, prosim, proto, aby se z nas stali bezdomovci. Apeluji na vas,
zapomeiite, prosim, na politickou nevrazivost, zapomeiite, prosim, kdo je z jakého klubu, a
podpofte nas v nasem boji trpaslika s obrem. Nikdo neni ochotny se nas zastat. Pfitom na byty
mame minimaln¢ moralni narok. Za téméf trzni ndjemné a mnohasettisicové rekonstrukce na
vlastni naklady jsme si jiz byty ¢aste¢né splatili. Nechceme je ani zadarmo, ale radi bychom
uz méli kone¢né klid a jistotu. Jistotu, Ze nas z bytu nikdo nevyhodi, Ze ndm nikdo nebude
délat naschvaly, ani nam zvedat najemné, nebo cenu za sluzby. Jistotu, Ze naSe investice
jednou zistane naSim détem nebo manzelkdm, jistotu, ze neskonc¢ime na ulici. (potlesk
vefejnosti)

Pro¢ se spole¢nost CEZ prezentuje na jedné stran& jako socidlni firma, kdyZ na druhé
stran€ kupd¢i s najemniky jako s kusem masa nékde na trhu. Nase sidlisté je mala komunita na
okraji Prahy. Mame tam jen jednu hospodu a jeden mizerny obchod, ale mame to tam réadi.
Spousta lidi se tam osobné¢ znd dlouha desetileti. VSichni se ale boji, co bude dal, az sidlisté
spolu s pozemky koupi né&jaky developer. Misto hiist€¢ nam postavi vysoky panelak, starou
hospodu s obchodem zboura a postavi nové, co nejvétsi centrum s moderni pizzerii, kam
nikdo nebude chodit, protoZe na to nebude mit. A vSichni ...

Nam. Kolinska: Pane Rizicko, uplynul vas ¢as. Prosim, dokonéete. Dékuji.
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P. Marek Ruzicka: Posledni vétu. A vsichni se budeme divat na to, jak naSi sousedé
pomalu odchazeji jinam, nebo budou donuceni odejit, protoZe nebudou mit na zvyseny najem.
Prosim, pomozte ndm, at’ se z naSeho sidlisté nestane kauza OKD byty. Dékuji za pozornost.
(potlesk a pokiik verejnosti)

Nam. Kolinska: D¢kuji. Prosim, aby se slova ujal pan Setni¢ka a pfipravi se pani
VIkova.

P. Jaroslav Setni¢ka: Dobry den, vdZzena pani priméatorko, vazené poslankyné, vazeni
poslanci, ja jsem se zabyval vefejnymi prostory. Zda se, Ze to nesouvisi s nasimi byty, ale je
to véc takova, kterd kdyby se vyftesila, tak jsme tady nemuseli sedét a mohlo to prob&hnout
vSechno v klidu. Jde o to, Ze v izemnim planu neni vyclenény veifejny prostor jako vefejny
prostor, tzn., CEZ nemé povinnost ho pfednostn& prodat mé&stu, a tim padem ho dal do vefejné
soutéze, a soucasné¢ nemuze ani prodat byty jednotlivym ndjemnikiim, nebo tém domum,
protoZe to je zablokované timto. Ty vetejné pozemky jsou v hodnoté asi 150 mil., tzn., v trZzni
cené, ktera je uvedena na internetu hl. m. Prahy, stavebnich pozemkt, samoziejmé developeti
tyto pozemky ocefuji ¢astkou nula, protoze kdyby firma CEZ byla slu$na a byla &estna od
slova Cest, tak by pozemky za nulu nebo za néjakou symbolickou ¢astku nebo za néjakou
etickou ¢astku nabidla Praze a nevydirala Prahu néjakym vybérovym fizenim, které tady
dneska fesime, a vytahovat penize sama sobg, protoze CEZ je ze 70 % statu, potazmo Praha
kdyZ zastupuje 1200 000 obyvatel, vlastni 8 % akcii CEZ. Existuje tzv. mimoiadna cena
podle obéanského zakoniku, a pokud CEZ vstoupi v jednani s Magistratem nebo s méstskou
casti, tak m& moznost domluvit néjakou rozumnou cenu za tyto vetejné pozemky, a nikoho
nikdo nebude honit po soudech, ani trestat, ani minoritni akcionafi se nebudou vzpouzet.

Vibec nevim, co se tady déje, pro¢ se to d&je, pro¢ si CEZ toto mtize dovolit, Ze mu to
stat dovoli, ze mu to vlada dovoli. Interpelujeme vSechno mozné, stavkujeme pies vladu, nic
s tim nedélaji. CEZ dal drzi soutéz. Nechci to tady fesit, ale podal jsem ze zoufalstvi n&kolik
trestnich oznameni i na tu samou soutéz, protoZe ty podminky, které tam CEZ uvadi, to neni
véc CEZ. On si najal odbornou firmu, ktera mu to zpracovala, takze je to na neznamého
pachatele, a to je pfimo navod na trestny ¢in, nabidky jsou v podstaté jenom ve dvou ¢islech,
tzn., nabidky, které kdybyste pfedkladali, Magistrat, nebo tedy méstska ¢ast, pouze dvé Cisla,
tzn., celkova cena, k tomu odpodet pohledavek a vysledek. CEZ nepozaduje, aby to bylo
rozdelené na polozek, které tam jsou, a sdm si ud¢lal toto rozd€leni na ceny, sdm urci, kolik
bude stat metr ¢tverecni bytil, sam urci, kolik budou stat verejné pozemky, tzn., je to podvod,
ktery je vetfejné uvedeny na internetu a nikdo se tim nezabyva.

Ja jsem v této véci podal trestni ozndmeni a byl bych rada, kdyby magistratni pravnici,
ktefi jsou v tom kovani, vstoupili ne v politicka jednani, ale v pravni jednani s firmou CEZ.
Politicky to nikam nevede, i kdyZ to vzniklo politicky. Ty byty byly zprivatizované v roce
1992 politicky. Dékuji za pozornost. (potlesk vetejnosti)

Nam. Kolinska: Dékuji. Prosim, aby se slova ujala pani Vlkova, pfipravi se pani
Tamova a eviduji to jako posledni piihlasku z fad ob¢and. Pokud pani VIkova neni mezi
nami, poprosim pani Timovou. (potlesk vetfejnosti)
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RNDr. Pavla Timovd, Ph.D.: \VaZena pani primatorko, vazeni zastupitelé, jmenuji se
Pavla Timova a jsem zastupitelka MC Praha — Libug. Nékolik mésict se snazim, aby sidlisté
Pisnice koupil Magistrat. Musim trochu podotknout, Ze na rozdil napiiklad od naSeho pana
starosty, ktery tuto moZnost doted’ vyluc¢oval a sam v ni nic nepodnikal. Proto jsem moc rada,
Ze se k ni ted’ prihlasil, a ze vlastné to usneseni Rady vedlo k tomu, ze nyni i méstska ¢ast ma
z4jem o to, aby Magistrat pomohl Pisnici. (potlesk veifejnosti) Je to totiz to jediné mozné
feSeni nezavislé na CEZ. Vsechno ostatni mohou byt vyzvy vici CEZ, preruite soutéz,
jednejte s nami, nabidnéte nam to napiimo. OvSem téch vyzev uz tady padlo tolik a Zadna
z nich nebyla vyslySena.

Proto jsem moc rada, Ze se dostalo az sem, Ze se sem dostala moznost piipravit aspon
n&jaké feseni, a jsem velmi rada, ze Rada MC se vlastng vyslovila takto velkoryse vii¢i
Libusi, vii¢i Pisnici. (potlesk vefejnosti) A umoznila to, aby se tady oteviel prostor pro to, aby
se naslo né&jaké feSeni. Ve spolupraci Magistratu a méstské ¢asti. Jaké feseni to bude, jestli
bezuroc¢na piijcka, nebo ucelova dotace, to je, prosim na vas, vy jste tady profesionalové. Je to
vlastn€ uz jedind moznost, ktera je tady na stole. Je to mala moznost, protoze neni jisté, jestli
Magistrat ¢i Libu$ v té soutézi uspéje. Ale dokud se to nezkusi, tak zddné jiné moznosti
nebudou.

Kdyz jsem o tom uvazovala, zda je lepsi, aby vstoupil Magistrat do soutéze, nebo
méstska ¢ast Praha — Libus, tak jsem pfemyslela o tom takto, zda je lepsi byt ndjemnikem
Vv byté meéstské Casti, nebo Magistratu. Ma o vysi ndjmu a zpisobu privatizace rozhodovat
pfimo zvoleny libussky zastupitel, nebo né¢kdo na Magistratu? Kdo zna 1épe sociologickou
strukturu sidli§té a potieby jednotlivych skupin obyvatel, nez lokalni radnice? Cili ted’ prosim,
domluvte se, najdéte feSeni pro to, aby to feSeni mohlo jit od méstské casti s podporou
Magistratu (potlesk vetejnosti)

Moc dékuji, ze se to téma dostalo az sem a neni ukonc¢eno pouhym dopisem, jako Ze
bereme na védomi. Osobné pro m¢ to je dikaz toho, ze vytrvalost a zajem pomoci lidem a
méstské ¢asti ma obrovskou silu. (potlesk vefejnosti) Dékuji vSem, kteti v tom pomahaji, a
prosim Magistrat, aby pomohl Pisnici. Dékuji. (potlesk vefejnosti)

Nam. Kolinska: D¢kuji za posledni vystoupeni z fad ob¢ani a zastupitelt méstské
¢asti a poprosim pana Profanta.

P. Profant: Ja vas tady dneska zdravim. Pfedem bych chtél pod¢kovat nasi Radé hl.
m. Prahy, Ze néco v této véci ud¢lala, nicméné udélala to pozdé. Jak je tady vidét, jak to tikal
pan starosta, m¢lo se jednat hned, kdyZ bylo patrné, Ze celé tato kauza bude velky problém.
M¢l jsem 5. 9. schiizku s panem radnim, kdy jsem na né&j apeloval, aby se v této véci
angazoval, aby zjistil, jaka je situace, aby zjistil, jaké kroky mize Praha podniknout.

Rada, jak uz je takovym jejim zvykem, jednala o dva mésice pozd¢ji, tyden pred tim,
nez je termin.

Klub Pirata ZHMP piijal nasledujici usneseni pred tydnem: Klub Pirati vyzyva Radu
hl. m. Prahy, aby urychlené apelovala na spole¢nost CEZ, aby CEZ neprodaval sidli§té Libus
Developerovi jako celek, ale aby umoznil prodej najemnikiim nebo jejich druzstviim. Pokud
to nebude mozné, vyzyva Radu hl. m. Prahy, aby zahdjila jednani o odkupu sidlisté Libu§ do
vlastnictvi hl. m. Prahy. Na nabidkovou cenu je tieba vyhotovit revizni posudek. Byty by
nasledné mély byt privatizovany druzstviim za ceny odvozené z kupni ceny sidliste, snizené o
cenu vetejnych prostranstvi. (potlesk vetejnosti)
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My jako klub Piratt navrh, ktery schvalila Rada, povazujeme za velmi problematicky.
My jsme ochotni ho sice podpofit, ale asi je to k ni¢emu, kdyz MC Libu$ tu pajéku nepfijme.
My jsme uz pfedem, nebo od Uterka piedem védéli, Ze ten navrh je problematicky z divodi,
které tu jiz velmi podrobné rozebral pan starosta Koubek.

Vyzyvam Radu hlavniho mésta, aby jesté ted’, at’ se nékdo z ni vyjadii a fekne ndm,
jaké Praha ma podklady, co Praha ma ptipravené. Mame obrovsky odbor majetku, délame
stovky posudki, prosté pro nas to neni n¢jakd extrémni administrativni zatéz, a my jako
zastupitelé hl. m. Prahy jsme Zzadné podrobné podklady neobdrzeli. My jsme obdrzeli
tiistrankovy tisk, kde je ptijcka bez horniho limitu. To je opravdu tristni.

Nicméné ja chapu, ze ted uz to je asi slozité, stim néco d€lat, nicméné my jsme
rozhodné pro to, aby naptiklad pfisti tyden bylo mimotadné ZHMP k tomuto bodu a mohli
jsme schvalit néjaké tesSeni, které bude realné, protoze to je potieba. (potlesk vetejnosti)
Dé&kuji. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krndcova: Pani kolegyné Semelova, prosim.

P. Semelova: D¢kuji za slovo. Jsem rada, Ze se konetné dostala na jednani
Zastupitelstva tato zalezitost, tento problém. Jsem ponékud piekvapena, ze ztoho vypadla
Bélocerkevska, protoze tam jsou byty ohrozeny také. (potlesk vefejnosti) Méla jsem moznost
se ucastnit fady protestl ob¢anti z Pisnice i z Bélocerkevské, méla jsem moznost na téch
demonstracich mluvit s lidmi, s rodinami, které tam Ziji, a musim vam fici, ze je $koda, Ze jste
tam nebyli také, protoze byste slySeli osudy téchto lidi, ktefi skute¢né v tuto chvili maji
strach, co s nimi bude, maji strach z toho, Ze je koupi developer, Ze jim zvysi najmy, Ze
piijdou o stiechu nad hlavou. (potlesk vefejnosti) A jsou to lidé, kteti se sem nastéhovali v 80.
letech, vyrastaly tam jejich déti atd. Jsou to lidé, ktefi ziskali tyto byty jako podnikové byty
energetickych zavodi. Jsou to lidi, ktefi tam odpracovali tisice hodin na brigddach, a bylo jim
slibeno, Ze po urcité dob¢, kdy budou pracovat v téchto firmach, kdy budou odvadét najemné,
tak ty byty jim budou pievedeny. (potlesk verejnosti)

Stal se pravy opak. Tyto byty po roce 1989 ziskal CEZ. Ziskal je CEZ naprosto
zdarma, a CEZ, ktery se ohdni tim, Ze se musi chovat s pé¢i fadného hospodare, do nich nedal
ani korunu, a ted’ by z toho chtél vytfiskat maximalni zisk. (potlesk vetejnosti)

Musim fici, Ze nejenom Ze zvySoval neustile CEZ najemnikim vysi najemného, ale
také se ohani tim, ze podle § se musi, jak uz jsem fekla, chovat s péci fadného hospodate, ale
uz zapomina na to, ze je tam také §, ktery zduraznuje, Ze je potieba vnimat socialni stranku
veéci. A na tohle se vykaslal. (potlesk vefejnosti)

V Poslanecké snémovné jsem opakované interpelovala jak premiéra Sobotku, tak
ministra financi BabiSe. Musim fici, ze m¢ zklamaly jejich odpovédi. Ministr financi Babi$
akorét citoval to, co mu odpovédéla firma CEZ. Premiér Sobotka se duSoval, Ze to bude
sledovat, a jediné, ¢eho dosahl, byl odklad harmonogramu. Musim fici, ze tak, jak to sleduji
po ty mésice, co se to d&je, tak je mi naprosto jasné, Ze si to kazdy piehazuje jako horky
brambor. Méstské cast, Magistrat, Poslanecka snémovna, prosté vSichni. A ted’ se ptam, kdo
tedy tém lidem ma pomoct? Na koho uz se maji ti lidé obrétit, protoze sami to samoziejme
nemuzou zvladnout. Takze kdo jim pomize? (potlesk vefejnosti)

O bezcharakternim, naprosto amoralnim jednani firmy CEZ svédéi i to, Ze oni uz jim
jednou chtéli prodat vroce 2003 tyto byty. Musim fici, ze obCané tam tenkrat vytvareli
druzstva, prodavali chaty, prodavali auta, jenom aby na to méli, a na posledni chvili CEZ od
toho couvl. Tzn., Ze oni pfisli, tito ob&ané, o velké penize, protoze to museli splacet diiv, atd.,
atd., a to této firm¢ bylo Upln¢ ukradené. (potlesk vetfejnosti)
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Nechci spekulovat o tom, Ze nedaleko tohoto mista mé& byt také stanice metra D,
s ¢imz mozna praveé kalkulovali ti, ktefi chtéli tyto byty prodavat. (potlesk veiejnosti) Musim
fici, Ze to, na co bychom se méli také podivat, je, za jakych podminek CEZ tyto byty vibec
ziskal, jestli to bylo, ¢i nebylo regulérni, a tady by méli pravnici ur¢ité pomoci, protoze jestli
jste si v8imli, (potlesk vefejnosti) v tisku se objevil nazor nékterych pravniki, Zze to bylo
s pfedanim zdarma byttt CEZ a dalgich prostor, Ze to bylo ponékud zvlastni a e to mozna
odporovalo i zakonu.

Ja bych vyzvala i hlavni mésto, aby pomohlo ob¢anim v tom, aby se jejich pravnici,
protoze jich je tady dost, podivali i na tuto otazku. (potlesk vefejnosti) J&4 jsem osobné
piipravena podpofit i to, aby se ziskanim téchto byt zabyval Magistrat. Opakované jsem to
Zadala.

Nicméné davam ndvrh na zménu usneseni, a to tak, ze stdvajici bod ¢islo II. usneseni
by byl nahrazen textem, ze ZHMP vyzyva firmu CEZ, aby v sou¢innosti s vladou CR zrusila
vypsanou soutéz o nejvhodnéj$i nabidku na uzavieni kupni smlouvy bytovy fond Pisnice,
zveiejnénou firmou CEZ. (potlesk vefejnosti)

Za dalsi, stavajici bod III. nahradit textem: ZHMP ukladd Rad¢ hl. m. Prahy vejit
v jednani s firmou CEZ a s vladou CR ve smyslu bodu II. usneseni ZHMP. Dé&kuji. (potlesk
vefejnosti)

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Cizinsky.

P. Cisinsky: Véazeni ob¢ané, vazena pani priméatorko, vazené zastupitelky a
zastupitelé, v zafi se na mne a na nas obratila zastupitelka Pavla Tamova s problémem
Pisnice. Je jasné, ze nikdo nechceme, aby se ten problém OKD opét opakoval. (potlesk
vetejnosti)

Ale mnoho z nas vi minimalné od zafi, co se chysta, a protoze jsem byl zminén panem
starostou, tak musim reagovat, véetn¢ pana starosty. VSechny ty analyzy uz m¢ly dévno
probéhnout. Pokud je délka pét tydnu, tak vSechny ty analyzy uz mély ddvno probéhnout.
Néstroje, které mame, moje prediecnice zminila apely, vyzvy, ale to se vSechno zkusilo.
Mnoho bylo vyzev na CEZ, mnoho se projednalo v Poslanecké snémovné, a je nutné si
pfipustit, ze to do této chvile k nicemu nevedlo.

My vlastn¢ feSime problém, ktery bychom tady fesit nem¢li, ale zase na druhou stranu
jsem Zastupitelstvo, které hlasuje a rozhoduje, a miizeme alesponl zachovat nadéji na to, Ze se
OKD nebude opakovat. (potlesk vefejnosti)

Bylo by mnoho dobrych feseni. Prodej ptimo lidem a pozemkt méstu, zruseni prodeje,
odloZeni a potom prodej lidem, ale musim znovu opakovat, téch apelti byla cela fada na
riznych trovnich, k ni¢emu to nevedlo, tudiz je vlastné v tuto chvili naivni pfedpokladat, ze
ta drazba bude zruSena. Bohuzel je to tak.

Prodej neni odloZen a je tieba jednat, a dnes nebo zitra rozhodnout, zda tedy tu nadgji
zachovame, anebo zda ta nad¢je padne. Ja ted’ zkusim srovnat ty dvé moznosti, tzn., ptjcku a
koupi méstskou ¢asti, anebo koupi Magistratem. Je potieba fici, Ze se jednd o tytéZ penize, ze
Jsou to penize Magistratu, jedna se o stejného majitele, protoze vSechno patii hl. m. Praze,
jenom n¢ktery majetek je svéfen, a jednd se o to, Ze budou na tom pracovat vice mén¢ stejni
lidé, protoze stejné by to probihalo tak, Ze by Magistrat musel poskytnout veSkerou
soucinnost méstské ¢asti k tomu predlozeni té nabidky.
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Pan starosta se m¢ ptal, jestli bych do toho Sel, kdybych byl starostou. Myslim si, ze
bych prosté prespaval na Magistratu a Sel bych do toho. (potlesk vefejnosti) Totiz feSeni na
méstské ¢asti mé jednu drobnou vyhodu, a to sice, ze stanoveni nabidkové ceny, je to blbé to
takhle fikat, ale zijeme v redlném svété. Stanoveni realné ceny, kterd se da do obalky, bude
v&dét mnohem mensi okruh lidi, a to je obrovska vyhoda. Upfimné feceno, vSechny ostatni
problémy, kdyz ta nabidka uspéje, tak se daji vytesit az poté.

Navic méstské ¢asti jsou v mnoha piipadech akceschopngjsi. Neni vétsi zoufalstvi, pan
starosta mi to potvrdi, nejvétsi zoufalstvi, nez klepat na néjaké dvefe na Magistratu a klepat
pul roku, tfi ¢tvrté roku, nebo se tfast hrizou, Ze se o par hodin n&jaky termin nestihne. Pokud
by asponl zacatek procesu méla méstska ¢ast pod kontrolou, domnivam se, ze by to bylo ku
prospeéchu véci. Soucasné by pan starosta také kontroloval nakladani s majetkem i viici svym
obcaniim.

Ale jedno je jisté, pokud dnes, nebo pokud se protahne diskuse, zitra, pokud do zitra
nezavladne soulad mezi MC Praha - Libu§ a Magistratem, tak padne jakakoli nad&je. (potlesk
vefejnosti) Ja a my jako Trojkoalice jsme ochotni podpofit jakékoli projednatelné feSeni, které
nepovede k opakovani chyby OKD. (potlesk vefejnosti) A musim fici, Ze se o to snazime
S pani zastupitelkou Pavlou Ttimovou jiz od zafi, protoze od zafi se bojime, ze ty apely budou
k ni¢emu, a Ze ta soutéz probéhne. (potlesk vetfejnosti)

Musim fict, ze situace je skutecné mimotadné vazna. Ja jsem realista a vzdy pracuji
s tim, co je na stole, protoZe pracovat s né¢im jinym je prosté naivita. Nastésti se situace piece
jenom vyviji. Jest¢ minuly tyden nebyl tento bod ani na programu, a nyni skute¢né jedndme o
feSeni. Takze vyzyvam k tomu, abychom to feSeni dotahli, a odmitam, Ze se to neda stihnout.
(potlesk vetejnosti) Domnivam se, Ze pan starosta by m¢l s Radou Magistratu pfinést feSeni,
které bude skute¢nym feSenim, a pro které budeme moci hlasovat. Dékuji. (potlesk vetfejnosti)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Hriza.

P. Hriuza: To je ptribéh najemcti bytl na Pisnici, ktery je dle mého soudu velkym
podvodem a dal by se zjednodusit: sliby jsou chyby. Vsichni vime, ze CEZ sliboval
privatizaci téchto bytii. Hovofila o tom uz kolegyné. Dnes ta privatizace ma zcela jiny smér.
Priciny a nasledky maji obecnou podstatu, spolecného jmenovatele. Na pocatku byly
predmétné byty v podstaté statni, ostatné 1 Energetika byla statni. N4jem se sluzbami ¢inil
n&kolik stokorun a z ptivodni jistoty bydleni dne$ni obavy, co bude dal. Cesky kapitalismus
piinesl najemctum byt na sidlisti v Pisnici nejistotu. Cena vody, a nejenom ta, cena vody a
energii narostla o stovky procent, ndjem rovnéz. Lze se divit, Ze se najemci obavaji o stiechu
nad hlavou, a zda budou pii zméné vlastnika schopni platit najmy, sluzby, a zajistit si
distojny zivot?

Jak podobna je tato situace s obavami najemct na Ostravsku, kde stat privatizoval
byty horniki v rdmci privatizace OKD, ktera je dale pteprodala do soukromych rukou, nikoli
obCantim, ale firmé, podnikajici s realitami. (potlesk vefejnosti) Na ptivodni sliby a najemce
politici a stat zapomnél. Horky brambor je ptehazovan z jednoho na druhého. SlySime, Ze se
véc dostala v dusledku interpelace kolegyné Semelové do Parlamentu, odpovidal
v Parlamentu i pfedseda vlady. Projednava se na hl. m. Praze, mé&stské asti, vyjadtil se CEZ.
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Dovolil bych si ocitovat slova ptedsedy vlady 10. 11. 2016, ktera zaznéla v Poslanecké
snémovné: Hlavni problém je — pardon. Pokud jde o situaci spole¢nosti CEZ, myslim si, Ze
hlavni problém je mj. v tom, Ze stat drzi 70 % akcii CEZ a 30 % drZi soukromi akcionafi.
V piipadé, ze by stat, ktery ovlada spoleCnost prostiednictvim své majority, postupoval
Vv rozporu se zasadami, které se tykaji péce fadn¢ho hospodare, pfi prodeji téchto bytl, tak by
to byla véc, ktera by byla pravdépodobné velmi snadno napadnutelnd ze strany minoritnich
akcionaft. To je, myslim, zadsadni problém, kterému V tuto chvili ¢elime pfi diskusi, ktera je
vedena, jak jste jisté vidé€li, 1 z pohledu akcionare tak, aby byly vytvoifeny maximalné vhodné
podminky pro eventualni prodej téchto bytt. To je hlavni problém. Konflikt s obchodnim
zakonikem, konflikt s otazku zajisténi péce fadného hospodaie a riziko eventualnich Zalob ze
strany minoritnich akcionait, pokud bylo postupovano jinym zptsobem. Tolik citace ze slov
pana piedsedy vlady Bohuslava Sobotky v Parlamentu.

Jak je vidét, alibismus nezna mezi. VSichni fikaji, my bychom radi, ale my nemlzeme,
my mame prekdzky, ndm tomu brani zadkon. A ja si kladu otazku, je to neschopnost, nebo
opravdu alibismus? (potlesk vetejnosti) Co je vlastné¢ spolenym hnacim motorem pro
takovyto postup? Pro¢ si to CEZ vlastné mize dovolit? A podstata odpovédi spoéiva
v jednom. Hnacim motorem je zisk a penize. VSichni nasli svoje argumenty, vSichni maji
pravdu a najemci jsou V situaci, kdy se boji o svoji budoucnost. (potlesk vefejnosti)

Politicka odpoveédnost vici voli¢lim, vici obéanim této zemé, vici ndjemctim bytl
Vv Pisnici se vytratila. Ja bych chtél skoncit tim, ze dle mého soudu navrh, ktery zde ptrednesla
kolegyn¢ Semelova, ktera se velkou mérou angaZovala v mnoha smérech v této velmi tizive
situaci pro obcany, tak ja s timto navrhem plné¢ souhlasim. (potlesk vefejnosti) Je potieba
vyvinout maximalni tlak v8emi sméry na CEZ a vladu, aby toto fizeni bylo ukonéeno,
abychom ziskali Cas na jedndni k vyfeSeni této situace. A ja jsem pfipraven (potlesk
vefejnosti) po ukonceni tohoto tizeni napomoci i sam, i s politickym klubem, aby to naslo
vyusténi ve prospéch najemcii na Pisnici. D€kuji za pozornost. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Véazena pani primatorko, damy a panové, prodej byvalych bytd OKD
Zdenikkem Bakalou byl podle premiéra Bohuslava Sobotky velkym moralnim a
podnikatelskym selhanim tohoto Zdenka Bakaly. Uz ale zapomnél dodat, ze to byla praveé
jeho vléda, kterd mu OKD spolu s ptedmétnymi byty v roce 2004 tuto spolecnost prodala.
Vice nez 43 tisic bytd potom od toho Zdenka Bakaly odkoupila mezinarodni investi¢ni
spolecnost RPG byty, ve které méa Bakala podil. Nyni opét tato vlada, protoze stat, resp. vlada
ma majetkovy podil v CEZ témét 70 %, prodava byty ne p¥imo najemnikim, ale v tendru
nejvyssi nabidce.

Kdo dneska moraln¢ selhava? Opét stejné jako v roce 2004. Ja jsem piesvédcen, ze
Praha by neméla sanovat pochybeni vlady jakoto majoritniho podilnika CEZ, a méla by
apelovat na vladu a na CEZ, aby prodaly tyto byty piimo najemnikim za odhadni cenu,
(potlesk vefejnosti) aby se pochlapili a prokazali alespon trochu elementarni odvahy, a
nehazeli tento problém na hl. m. Prahu, protoze 1 kdyz se tfeba Praha, nebo potazmo méstska
cast Praha — Libus tendru zacastni, nikde neni zajisténo, Ze néjaka investi¢ni spolecnost, tieba
kdo vi, mozna zase RPG byty, tuto nabidku Prahy MC Libu§ pfeplati a byty budou zase ve
ztracenu v soukromych rukou néjaké investi¢ni spolecnosti. (potlesk vetejnosti)
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Proto si dovolim také navrhnout pozménovaci navrh, ze ZHMP dirazné apeluje na
vladu CR, premiéra Sobotku, aby neopakovala chybu vlady z roku 2004, kdy prodala byty
OKD podnikateli Zdenikovi Bakalovi, (potlesk vefejnosti) a aby vzhledem ke svému
majoritnimu podilu v CEZ téméF 70 % vyiesila pfimy prodej pfedmétnych byt najemnikiim
sama. Tecka. (potlesk vefejnosti) At uz se vlada zGcastni sama toho tendru, at’ uz si vlada
odkoupi byty od CEZ sama, a pak je proda piimo najemnikiim. MoZnost tady je, jenom se
vlada dneska jakozto majoritni majitel CEZ nesmi bat. D&kuji. (potlesk vefejnosti)

Prim. Krnacova: Kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slov. Do znaéné miry se ztotoznuji s pohledem kolegy
Cizinského, tzn., jednoznadné je, ze Rada se na to v zafi, v fijnu vykaslala. Ted” pod tlakem
situace na posledni chvili zacala konat. Stejné tak se na to bohuzel vykaslal starosta Koubek, a
ted’ pod tlakem situace zacal konat, bohuzel ty dva dny, co to v&d¢l, stravil tim, aby hledal
diivody, pro¢ se to neda stihnout, a ne diivody, jak se to dé stihnout.

My jako Zastupitelstvo samoziejmé, a na tom se tady shodnou vsichni, protoZe to nic
nestoji, mizeme odhlasovat vyzvu vladé a CEZ, at’ to Fizeni zrusi, akorat kdyz to CEZ a vlada
neudélaji, tak s tim zas nic neudélame my. Proto bychom m¢li délat i kroky, které my mame
ve své moci a muzeme je aspon zkusit.

Z toho diivodu bych chtél vyzvat Radu a pana starostu Koubka, resp. Radu MC Libus,
nevim, kolik jich tady je, aby si sedli za jednaci sttl, idealn¢ at’ tam pozvou jesté predsedy
zbylych klubt v Zastupitelstvu, protoze je mozné, Ze pro to je potieba najit podporu napfic,
ale at’ si prosté sednou k jednomu stolu a domluvi se, jestli to tedy skutecné neni redlné, at’ to
koupi MC, at’ Koubek fekne, Ze i kdyz my mu tady, kdyZ se najde 33 zastupitel, co slibi
maximalni podporu feSeni s pljckou a splni vSechny ndleZitosti, které vyjmenovava, pro¢ to
nejde, a kdyz mu Magistrat poskytne svlij aparat na to, aby mohl v€as podat tu nabidku, stejné
kdyz teda tekne starosta, ze to neudéld, tak holt by méla konat nase Rada a fict, aspoil to
zkusime. (potlesk vefejnosti)

Bohuzel kvili tomu, Ze se na to dva mésice vykaslali, tak dneska tady nemame na
stole papir, ktery by fikal, za kolik to mame koupit, nebo aspon n¢jakou cenovou hladinu.
Proto ja vyzyvam Radu Prahy a Radu Libuse, at’ si sednou, domluvi se, jaké je realné feseni, a
svolaji Zastupitelstvo na pfisti tyden. Jesté to stihneme udélat prvniho, a tam my to miizeme
schvalit jako Zastupitelstvo, jako celek. A stihneme to podat. Tolik za mé&. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: VaZeni obyvatelé Pisnice, vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, ja tady
V podstaté potiebuji pana radniho Lacka, kterého nevidim, ktery predklada tento material,
protoze pro n¢j madm velmi jednoduchou vyzvu. Jsem piesvédCen, pane radni, Ze v bod¢ II.
vyzyva méstskou ¢ast Prahu — Libu$ vyzyva vaSe usneseni k protipravnimu jednani. Existuje
institut péée odpovédného hospodaie, a MC Praha — Libug, pan starosta to tady fekl velmi
pregnantn¢ a velmi piesné, pii vynaloZeni veSkerého rozumné pozadovatelného usili, coZ je
také pravni pojem a terminus technicus, neni schopna postupovat s pé¢i fadného hospodate.
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Ptijde mi velmi nefér je k tomu vyzyvat a jsem presvédcen, ze usneseni ZHMP, které
vyzyva starostu MC k protipravnimu jednani, je nehlasovatelné. Chapu, Ze se hleda v tuto
chvili, poté, co celé¢ fadé¢ odpoveédnych cCinitell ujel vlak, n&jaké rychlé fesSeni, které ten
problém ptehodi na nékoho jiného, ale povazuji to za krajné€ neférové, nejenom vici obaniim
Pisnice, ale i vici vedeni méstské casti, které z mého pohledu nemad moznost, protoze
samoziejm¢ hlavni mésto pii  vyjednavani s nadndrodnim koncernem, vefejné
obchodovatelnym na burze, mé uplné jiné pravni postaveni, nez hl. m. Praha, coz je pomérné
tézka vyjednéavaci véaha, tak si myslim, Ze je to nefér timto usnesenim, a jsem presvédcen, Ze
to usneseni je protipravni, z toho divodu je nehlasovatelné.

Zaregistroval jsem tady navrh kolegyné Semelové, ktery vyzyva vyuzit veskeré
vyjednavaci vahy hl. m. Praha a postavit se k problému vyjednavani s koncernem CEZ &elem,
a to si myslim, Ze je spravna cesta.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Wolf.

P. Wolf: Dé&kuji za slovo, pani piedsedajici. Ted’ budu nepiijemny k panu starostovi
Libuse Jifimu Koubkovi. My jsme ptatelé, ale v tuto chvili si to neodpustim. Dnes méme 24.
listopadu. Nabidka je 2. Za necelych 7 dnli by se m¢la podat.

Pro¢ takto plamenny projev, ktery zabral % hodiny, se zde nekonal v zaii letoSniho
roku? Pro¢ se nekonal v Cervnu letoSniho roku? Pro¢ se nekonal ani v fijnu letosSniho roku?
Pro¢ se kona 7 dnil pfed tim, nez se mé podat nabidka? Nékdo tady néco zanedbal? M¢sto to
rozhodné nebylo. (potlesk vetejnosti)

Bavime se tady o CEZ. Chci vidét vas zvednout ruce, kdo jste jednal s CEZ. Kdo
jednal s CEZ tady? Véera. Vyborné. To jsem rad, pani starostko. Jiii, kdy jsi jednal s CEZ,
prosim? (Odpovéd ze salu.) Dobie, dobie. Ja jsem s CEZ jednal pred dvéma mésici o této
zalezitosti. Tedy musim fict, ze Rada a mésto konalo v této véci. Je to tak. BohuZzel ze strany
MC nedoslo k zadnému zasadnimu jednani smérem k Praze. Praha konala. To, co Praha
Vv utery pfijala, usneseni Rady, které je zde predlozeno, je prvni usneseni, které vibec jakysi
organ v Praze vydal. Pro¢ nebylo na mésto ze strany méstské ¢asti vnesen dotaz, jak pomoci
obCantim Libuse. Pro¢ toto se dozvidame sedm dnti pfedem. Popravdé feceno, kdyby Rada
nekonala, a nefikam, Ze to usneseni je genialni a Ze je usneseni, které musime pfijmout, jak
zde bylo feceno, ale je to prvni tisk, ktery zde rozvedl takto zasadni diskusi. Je mi z tohoto
smutno, protoze pokud chceme fesit zasadni véc kolem vyse 1,5 mld., tak jsou to véci, které
se nemaji délat sedm dni predem.

Jak zde bylo fe¢eno, méstska cast nemize do té doby stihnut podstatné véci, které jsou
Vv nabidce potiebné. Stejné tak je nemuize stihnout ani mésto. Mésto vychazi z udaju, které ma,
které byly poskytnuty polostatni spole¢nosti CEZ. Samoziejmé vime, Ze v Poslanecké
snémovné probihd dlouha diskuse o tom, jak s témi 739 byty nalozit.

Pokud Poslanecka snémovna neni schopna tento problém vyfesit, a my mame byt ti,
kdo jsou schopni ho vyftesSit, tak na to opravdu nestaci dvouhodinova diskuse. Ja jsem
presvédéen, Ze vSech 739 bytl a najemnici v nich si zaslouZi to, abychom se k nim chovali
tak, jako se ma chovat ¢loveék k ¢lovéku, tzn., pomoci si. (potlesk vetejnosti) V této chvili
vidim, Ze zde je konsensus nad tim, Zze pomoc je potfeba. Na druhou stranu, pro¢ jsme toto
neudélali diive? Nebudu pokracovat dal v tomto ptihovoru, ale bojim se, ze pokud se dnes
nedomluvime, tak ani nadéje na to, aby byty teoreticky byly koupeny, jiz nebude. D&kuji.
(potlesk vetejnosti)
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Prim. Krndcova: Dékuji. S prednostnim pravem poslance si piihlasil pan poslanec
Adamek. Prosim, Pak bude nasledovat pan poslanec anebo starosta, jak chcete byt oslovovan,
pane Koubku.

Bc. Frantisek Adamek - poslanec PS Parlamentu CR: Véazena pani priméatorko,
vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, na uvod bych chtél fict, ze budu, na rozdil od
nékterych prediec¢nikii, maximalné struény. Musim se vSak vyjadfit k soucasné situaci, ktera
vznikla a kterou zde projednavame, pii prodeji byt CEZ a. s. Zdtraziuji slovo akciova
spole¢nost. Mnohym zde by mozna prospélo, kdyby si procetli zdkon o korporacich a
akciovych spolecnostech, kdyz tak zutivé vyzyvaji vladu, aby s tim néco ud¢lala, atd., atd.
Aniz bych chtél obhajovat CEZ.

Chci a musim se vyjadfit nejenom jako poslanec, ale i jako dlouhodoby zastupitel
ZHMP, a také jako dlouholety zastupitel ZMC Praha 12, a také jeji byvaly starosta, této
méstské Casti, kterd vykonava v ramci prenesené ptisobnosti statu statni spravu na tizemi MC
Praha — Libus, Pisnice.

Vzhledem k tomu, Ze se touto problematikou, tj. privatizaci bytd CEZ a. s., zabyvam
jiz zhruba 10 let, jsem jednoznaéné schopen fici a konstatovat, Ze se souéasné vedeni CEZ a.
s. nezachovalo ke svym najemciim a nasim obcantim seriézné. (potlesk vetejnosti) Mluvil
jsem o tom, Ze budu kratky a stru¢ny, nechci zde tikat celou genezi od roku 1992 a 3, kdy
zacal privatizovat byty na severu, Kadan atd., jak slibovala nasim spoluobcantim jednotliva
vedeni. J4 sdm osobné jsem s byvalym vedenim, Martinem Romanem, pfedsedou dozorci
rady Pecinou, jednal n¢kolikrat na toto téma.

Dovolim si fict, a tim bych odpovédél kolegovi Wolfovi, jednal jsem s nimi
nékolikrat. Mozna, Ze tu formu, kterou zvolili, je pravné Cista, a i to je otazka, ale urcité neni
seridzni. O moralce v této souvislosti ani nema cenu hovofit. Nicméné€ zde asi neni to spravné
misto na hodnoceni postupu vedeni CEZ. Jenom pro vasi informaci, nékolikrat jsem vyuzil
jednaci fad Poslanecké snémovny a psal jsem otevieny dopis panu premiérovi, aby tlacil na
mistopiedsedu vlady Babise, ktery vykonava akcionaiska prava CEZ, psal jsem otevieny
dopis panu predsedovi predstavenstva a generdlnimu fediteli BeneSovi, kde jsem mj.
upozornil na ur¢ité pravni aspekty, které by mohly byt problematicke z pohledu toho
vypsaného vybérového fizeni, a to je napf. to, ze n€kteti ndjemci, a to je prokazatelné, téchto
byt nemaji pravné relevantni ndjemni smlouvy. Protoze je podepsali lidé, ktefi nemé¢li plnou
moc od CEZ. Mj. toto odmitl zapsat katastr, mam na to vyklad Ministerstva vnitra, a také
dvou pravnich kancelafi. (potlesk vefejnosti)

Rad bych v této souvislosti, a tim bych své pusobeni z hlediska snémovny uzaviel,
chtél ubezpecit nejenom obcany, ale 1 vas, Ze budu v této ¢innosti pokracovat.

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zdrovenl mi dovolte, abych opravdu upiimné,
a ne jak zde mnohdy zazn¢lo, a ja jsem to povazoval do jisté miry za pokrytecké, podékoval
Rad¢ hl. m. Prahy. Mozn4, Ze s tim mohla zabyvat diiv, to nepochybn¢, moznd, ze mohla
zvolit piimé&jsi feSeni, to jisté, ale vychazelo se z politicke situace, kterd je, tady nevladne
jedna strana, tady vladnou tfi strany, musime se n&jak dohodnout. Zijeme v zastupitelské
demokracii, a jinak to asi nejde.

Nicméné uz to tady padlo. Ja jsem si to tady napsal a jsem rad, Zze s mnohymi z vas
uvazuji stejnym zpusobem. Nechci, aby to vyznélo osklivé vii€i panu starostovi Koubkovi,
nicméné kdyby tolik usili, kolik vénoval zdivodnéni toho, pro¢ to nejde, vénoval zdivodnéni
toho, proc to jde, tak si myslim, Ze bychom byli minimaln¢ o krok dal. (potlesk vefejnosti)
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Protoze jsem pravni aspekty toho, o ¢em zde hovoftil pan starosta Koubek, a to se
s Jirkou zndme léta, tykdme si, jsme kamaradi, to neni nic osobniho. Pravni aspekty
samoziejme jsem zde slySel poprvé, takze se k nim t€zko mohu vyjadifovat. Nicméné jsem
presvédcen, a ted’ prosim vés, starostové, radni, feknu vam jednu véc. Kdyby bylo mozné toto
usneseni sméfovat na spravni obvod Praha 12, tak vam garantuji, Ze cela Rada MC Praha 12
po tom okamzité chiapne. Asi takovy mame nazor. A to jsem to konzultoval pouze se dvéma
¢leny, jsem piesvédcen, ze to tak bude.

Protoze kdyz méte za zady takovy kolos, jako je hl. m. Praha, tak minimalné polovina
Z téch, ktefi si tam chtéli hrabnout, ty pfihlasky stdhnou a nepiijdou do toho. I za cenu, ze
pfijdou o téch 50 tisic. Mimochodem, 50 tisic. Koleglim, ktefi se divili, Ze zde neni mozné
predlozit materidl s né¢jakymi konkrétnimi Cisly, je mozné ptihlasit se do soutéze, zaplatit 50
tisic, a potom, nebo mozna vic, omlouvam se, dékuji, pane kolego, a potom je mozné dostat ta
data, ale musite se piihlasit. To je standardni klasické vybérové fizeni, které porada realitni
kancelatr Naxos. Doporucuji si piecist podminky. Mam je zde, mizu vam je dat, abyste védeli,
o ¢em se tady vlastn¢ hovoii.

J& bych timto chtél ukoncit své vystoupeni, a myslim si, tak jak zde zaznélo od
kolegyn¢ Tumové, ze at’ uz zvolite jakykoli zptisob, jestli vlastni hlavni mésto, nebo
prostiednictvim MC Praha — Libus, a ja bych zase ten démonicky projev pana kolegy Koubka
a katastroficky scénaft, ktery zde piedkladal, zas az tak neprozival, tak si myslim, ze pravé
s pomoci hlavniho mésta je zcela redlné, stihnout vSechny terminy. J4 nevim a nejsem
ekonom, nicméné vime pocet metrii, vime, kolik bytii je volnych. Vime, jakd jsou tam
prostranstvi, vime, jak se tam daji vyuzit, vime, jaké je primérmna cena bytu dneska starsiho,
vime, jaké jsou ceny najmii. Piecetli jsme si zdsady vybérového fizeni a podminky, takze
meéstska ¢ast nebo hl. m. Praha nemlze nevyhrat tu soutéz. Nemuze ji nevyhrat. Dékuji vam.
(potlesk vetejnosti)

Prim. Krnacova: Technicka, pane piedsedo, ano.

P. V. Novotny: Vzhledem k zavaznosti projednavaneho tématu a vzhledem k tomu, Ze
si myslim, ze neni ni¢im z&jmem, abychom dneska ukoncili jednani, aniz bychom dosli
k jakémukoli zavéru v této véci, dovoluji si proceduralné navrhnout pokracovat v jednani po
19. hoding tak, aby nejméné tento bod mohl byt ukoncen, a da panbiih, Ze pozitivné. D&kuji.

Prim. Krndcova: Davam hlasovat o proceduralnim navrhu, prodlouZzit jednani po 19.
hodin¢ az do ukonceni tohoto bodu? Ano? Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 20 Proti: 1 Zdr.: 7. Tento navrh nebyl pfiijat.

Pokracujeme. Pane starosto a poslance, mate slovo.

Mgr. Jii'i Koubek - poslanec PS Parlamentu CR a starosta MC Praha — Libus:
De¢kuji, vazena pani primatorko, diiv nez odpovim, byl jsem parkrat vyvolan, aby obcané
Pisnice pochopili, o ¢em bylo ted’ toto hlasovani. Mame tady jesté ptihlaSenych pét, tzn., ze
dnes tento bod nebude projednan, dnes tento bod nebude ukoncen, protoze téchto pét lidi bude
hovofit, vy plijdete domti a bude to znamenat, ze mate piijit zitra. Abyste tomu rozuméli,
protoze zastupitelé nechtéji o vasem problému dnes pokracovat v jednani po 19. hoding.



91

Dovolil bych si zareagovat, jenom poprosim, s Honzou Wolfem se opravdu dobie
zname, ekl bych, tykdme si, nemusime se jisté vyvolavat jako ve skole, a na tvoji otdzku, kdy
jsem o tom s vdmi s Radou hl. m. Prahy mluvil, no s tebou jsem, mily Honzo, o tom mluvil
23. zafi. Vidéli jsme se u nas na Libusi na jablkobrani. Dali jsme si tam spolu dvé piva, ty jsi
to mozna zapomnél. Ale mluvil jsem o tom, a ty jsi fikal, Ze nepfipada v Uvahu, Ze by se hl.
m. Praha do toho zapojilo.

Mluvili jsme spolu 27. fijna, kdyZ jsme se setkali u pana kardinala. Bylo to v den, kdy
zasedala mimofadné Rada hl. m. Prahy a pfijala usneseni, ne o tom, Ze se do toho zapojite, ale
7e vyzyvate pana premiéra, aby zatladil na spole¢nost CEZ, aby nasel jiny zpisob feseni.
Honzo, prosim té, nevymlouvej se. (potlesk vetejnosti)

Na tvoji otazku jenom dodéam, neni to distojné, a myslim si, ze ndm obéma, ja to vim,
nam ob&ma jde o to, vyiesit ten problém. Na tvoji otazku, kde jsem jednal s CEZ, tak ti feknu,
ze dvakrat rocné. A to nejdilezitéjsi jednani, které jsme ted” uskuteénili v letoSnim roce, bylo
12. kvétna, kdy jsem se objednal k predsedovi dozoréi rady spoleénosti CEZ panu Pacesovi a
mistopiedsedovi piedstavenstva spolecnosti CEZ, mam dojem, Ze se jmenuje pan Novak,
omlouvam se, pokud jsem ted’ jeho jméno zapomnél a spletl se. A tam jsem s nimi jednal vice
nez hodinu, a tam mi bylo feceno, v nejblizsi dob¢ se Zadna privatizace nechysta. A tohle mi
fikali neustale. A 12. kvétna mi to tam fekl mistopfedseda predstavenstva. (Nesouhlasny
pokiik vefejnosti)

27. &ervna leto$niho roku spoleénosti CEZ nahazela obyvatelim Pisnice letak do
schranky, a tam jim sd¢lila, ze bude ve vefejné drazb¢ prodavat jejich sidlisté, podotykam,
bylo to tfi dny pfed de facto prazdninami, a nabidka podani do vefejné soutéze je né€kdy
v zafi. Hned obratem, kdyZ mi to zavolala pani Vlkova z Pisnice, tak jsme ten den, bylo to
v pondé&li, méli jsme jednani Rady. Hned jsem pozadal o ten letak, protoze nds CEZ o ni¢em
neinformoval, i kdyz nam dal piislib, ze jakmile se néco bude dit, Ze nas bude informovat.
Clovék piedpoklada, ze kdyz jsou to takovi zodpovédni panové na takovych funkcich, Ze
jejich slovo mé né€jakou vahu a ze plati.

Hned v to pondé&li jsme méli zasedani Rady MC. Jednali jsme o tom. Volali jsme
piislugnému fediteli odboru spravy majetku CEZ panu Télgyesimu a pozadali jsme ho, aby
ptisel jesté ve stiedu, hodinu pred jedndnim zasedani Zastupitelstva MC, které se konalo 29.
dervna. TakZe jakmile jsme o tom v&déli, hned jsme jednali. A co nam tam fekli? Rekli, dali
jsme letdk, nebudeme s ob¢any jednat, i pies nasi vyzvu, kdyz jsme fekli, pojd’te, udélejme
setkani s ob¢any a pojd’te jim vysvétlit, pro¢ jste se rozhodli pro tento zptsob prodeje, a nikoli
pfimé nabidky obcaniim, tak nam fekli, my nemame obCaniim co fici. J& jsem se potom
s panem Tolgyesim seSel jesté jednou a fekl jsem mu, to nemyslite vazné, a znovu mi to
zopakoval. Nemame nejmensi ditvod vifit emoce a nemame tém obcaniim co fici. J& jsem se o
tu kauzu samoziejme zajimal.

Musim potvrdit slova kolegy pana Adamka, Ze spolu se svoji manzelkou,
mistostarostku Prahy — Libus, se touto kauzou zabyvaji mnohem déle, protoZze také mnohem
déle jsou v zastupitelskych funkcich, at’ uz na Praze 12, nebo na Praze Libusi.

Panu Ferjencikovi, 1 tobé Frantisku, nevénoval jsem to usili tomu, pro¢ to nejde. Ja
jsem vyjmenoval kroky, které musi méestska ¢ast ude€lat, aby to Slo. A nabidl jsem dvé feseni,
jak to muize jit. TakZe nefikejte, Ze jsem nepfiSel s feSenim. Ze jsem fekl, Ze ne. (potlesk
vetejnosti) To je lez.
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No a jinak, drahy pane kolego starosto z Prahy 7, vy dobie vite, Ze jsem nemohl
zadavat analyzy na néco, co nemiizu koupit. J&4 jsem nemohl 28. Cervna jit a zacit davat
statisice, mozna statisice za analyzy, kdyZ muj rozpocet to neumoziuje koupit. To mohlo
udélat hl. m. Praha. Tak pro¢ jste to neudélali? J& bych porusil rozpo€tovou kéazen, protoze
bych vynakladal prostiedky ob&antt MC na néco, co jsem prokazatelné nemohl koupit,
nemohl jsem se viibec do té nabidky zapojit, a tudiz bych neefektivné vynakladal prostredky.
Prominte, ale také uz nejste novacek v té politice. Dékuji. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krnacova: Ano, technicka. Pane Michalku, technicka.

P. Michélek: Jenom vécna. Chtél bych pouzit piednostni pravo piedsedy klubu, a aby
to nékam smétovalo, protoZze mam fakt dojem, Ze tohle jsou exhibice, a jestli to tady chceme
n¢jak vécné vyiesit, tak si myslim, ze vzhledem k tomu, Ze koalice ma sviij ndvrh, na kterym
nevim, jestli viibec je koali¢ni podpora, tak si myslim, Ze by se vSechny kluby m¢ély sejit,
vyjasnit si svoje stanoviska, a pak by v 19.15 méla byt schiizka piedsedd klubt. To bych
navrhoval ja.

Prim. Krnacova: Co byste pak chtél délat po 19.15, kdyz jsme si neodhlasovali
pokracovani?

P. Michalek: Pani primatorko, ja jsem fikal, Ze by byla schtizka piedsedd klubd, to je
mimo Zastupitelstvo a svolavéte to vy.

Prim. Krndacova: Jasné.

P. Michalek: To je na tom nezavislé. A zitra bychom na zakladé toho, co prob&éhne na
schlizce predsedu klubt, jakd budou stanoviska jednotlivych stran, ja véfim, ze tady je vile to
vyfesit, byt’ tfeba neni jednota na tom, jakym zptisobem, tak to feSeni najit, najit ho rychle a
efektivné, tak navrhuji, abychom v 19.15 udé€lali tu schiizku piedsedi klubli po tom, co
v 19.00 hodin dneska skon¢ime.

Prim. Krnacova: Dekuji. Technicka pani kolegyné Semelova.

P. Semelov&: Chtéla bych za nas klub navrhnout, abychom jednali do 21.00 hodin.
(potlesk vetejnosti)

Prim. Krndcova: Je to proceduralni navrh.

P. Semelova: Proceduralni navrh.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat 0 proceduralnim navrhu pani kolegyné Semelové
jednat do 21.00 hodin. Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh nebyl pfijat.

Pak tam mam technickou jesté od pana kolegy Nachera.
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P. Nacher: Mél jsem faktickou, ne technickou. R&d bych reagoval na pana starostu
Koubka s tim, aby tady nepiekladal svym voli¢im divody, pro¢ jsme nehlasovali pro to,
abychom dal pokracovali v jednani po 19. hodin€, protoze ja naopak, jestli mu jde o tu véc,
tak mi piijde naopak dulezitéjSi, Ze kdyZ to v 19.00 skon¢ime, a zitra to bude jako prvni bod,
budeme v tom pokracovat, tak tady vznikne n&jaky casovy usek s tim néco vymyslet.

Tak jestli mu jde skutecné o tu véc, tak at’ nas tady nenuti, abychom tady potom v ptl
jedenacté, jak je tady obvyklé, vzdycky pfijali néjaké hektické emocionalni usneseni, které
nikomu nepomutize. Tohle si myslim, Ze je pro dobro. At’ to predklada spravné. Jestli nam jde
vSem o tu véc, tak je dobfe, ze to skonci v 19.00 a vznikne tady ¢asovy prostor. Poprosim. Je
lepsi sem piijit dvakrat a néco aby z toho vypadlo, nez abychom tady pokracovali za kazdou
cenu, a pan kolega starosta to pteklada, ze ndm se snad nechce jednat. Tak ja s timto zasadné
nesouhlasim. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krnacova: D¢Ekuji, pane kolego, za tento piispévek. Nicméné budeme ted
pokracovat v rozprave. Pan kolega Mirovsky.

P. Mirovsky: Pani primatorko, dékuji za slovo. Chci zopakovat, co fekl pan kolega.
Opravdu, pokud skon¢ime v sedm hodin, tak mame zhruba 14 hodin na to, abychom dojednali
S panem starostou Koubkem, a pfipadné ¢leny Rady a Zastupitelstva dalsi postup v této véci,
tak bychom tu viili, kterou tady citim, abychom ji néjakym zplisobem zhodnotili do budoucna,
protoze ja se fidim tim, kde je vile, tam je cesta, ja citim vili Zastupitelstva a villi méstské
casti, a samoziejmé zcela ziejmou vili obyvatel Pisnice, ktefi chtéji mit jistotu bydleni, a
nejistota bydleni je velky problém. To vSichni vime. (potlesk veiejnosti)

Uz to tady mnohokrat padlo, kli¢ové slovo je CEZ, a ja se piiznam, Ze jako obyvatel
tohoto statu se stydim, ze CEZ, ktery ze 70 % vlastnime my, ob&ané CR, tak ten CEZ vlastn&
piedjima to, Ze to proda n¢jakym spekulantiim, ktefi si to pravdépodobné budou mezi sebou
dal pfeprodavat, vetejna infrastruktura, pozemky mezi tim budou mezi tim degradovat, nic se
tam neodehraje, a povede to k obrovské nejistoté jak obyvatel, tak i dalSiho rozvoje hl. m.
Prahy. (potlesk vefejnosti)

Zaveérem, abych byl strucny, mizeme se citit lehce bezmocni, ale Vaclav Havel
publikoval krasny text Moc bezmocnych. A je na kazdém z nas, vy jste ndm take psali e-
maily, kazdy z nas kdyz napise e-mail CEZ, poslanctim, pime jim. KdyZ je zahltime tisici
maily, tisici kontakty, oni mozna podlehnou a mozné to povede k tomu, ze zav¢asu dojde ke
zruSeni té soutéze, ktera je neprosto nemoralni. Dékuji. (potlesk vefejnosti)

Prim. Krnddovd: Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdnek: Vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, obyvatelé sidlisté CEZ, blizi se
sedma hodina, to je doba, kdy vétSina rodin uz zased4d doma k vecefii a kdy ve vétSin€ firem uz
se nejedna. U nés na Zastupitelstvu to byva zvykem, ale na kazdy pad s tou ptibyvajici dobou
ptibyva nervozity a chyb. I tady dnes najednou za¢ina pfibyvat, kdo, kdy, kde, s kym, ano, ne.
Ale tak to vazeni neni. Tuto situaci nezpisobili obyvatelé sidlisté. Tuto situaci nezpusobili
zastupitelé MC Praha — Libus. Tuto situaci nezpisobili zastupitelé hl. m. Prahy. Tato situace
ma jednoho jediného vinika, a to je CEZ a. s. (potlesk vefejnosti, piskani)

A proto tu dnes vyzyvdm vSechny, abychom vyuzili té ptestavky, a zitra tady ptisli
s feSenim, které pomiize predevsim obyvatelim sidlisté. (potlesk vetfejnosti)
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CEZ je statni firmou, byvame opravovéni, Ze polostatni, budiz. Dvacet let v jejich
organech sedi politici, aby hjili statni a vefejny zajem. Je to opakované pfedmétem diskusi,
zda maji, mohou, zda tam ma jejich Gcast smysl. No pravé v tyto tydny a mésice mohou
dokazat, ze jejich ucast v organech CEZ ma smysl. (potlesk vefejnosti) ProtoZe pravé v této
dobé se mohou zasadit za vefejny zdjem, a tim je bydleni a jistota obyvatel, sidlisté, které
CEZ vtuto chvili vlastni. (potlesk vefejnosti) V tuto chvili by mély zasednout organy
spolecnosti, zru$it tuto soutéz a napied dohodnout postup s obyvateli, dohodnout postup
s méstskou ¢asti, dohodnout postup s méstem, a teprve potom znovu vypsat, tak aby byla
jistota, jak ta véc dopadne. (potlesk vetejnosti)

My jedname totiz o zisku CEZ, ktery mimochodem k t&m bytaim pfisel velmi snadno,
ale jedname o stfechach obyvatel nad hlavou. Rada hlavniho mésta jiz v této véci konala
dvakrat. Poprvé to byla skutecné vyzva vladé, aby ucinila tento krok. Pokud mam spravnou
informaci, tak s vyjimkou odpovédi na interpelace odpoveéd’ na tuto vyzvu nepfisla. (hluk
vefejnosti)

My vSichni zndme kauzu s byty OKD, kterd se tahne s tehdejSim ministrem financi a
dne$nim premiérem jako uvazany balvan. Ted’ si novy ministr financi buduje stejny pomnik.
Misto kauzy byty OKD Bakala si chysta kauzu byty CEZ. Jen zatim nevime jméno oligarchy,
ktery na tom ma vyd¢lat.

Mame obdobny problém v sousedni méstské ¢asti Kunratice, kdy v Zeleném udoli
dnes svad¢ji lidé, mnohem Iépe situovani, ktefi kupovali byty nedavno, tplné stejny boj o
pozemky pod svymi byty. Prestoze lidé jednoznacné byty vlastni a jsou mnohem lépe
postaveni, protoze kdyz se podivame, za jaké Castky byty kupovali, tak 1 tito lidé jsou ve
velmi nepiijemné situaci a velmi znejisténi, kdyz néjaky vekslak chysta spekulaci s pozemky
pod jejich byty. A v Pisnici je to stokrat horsi, protoze tady bydli lide, kteti pracovali dlouho
pro podniky, a jednou z jejich jistot a kompenzaci vselijakych platd, vétSinou ne piilis
vysokych, byla prave jistota bydleni. A tu by méli ztratit. (potlesk vetejnosti)

Jak jsem jiz tekl, Rada hlavniho mésta zadala vladu, aby se zasadila o zruSeni tohoto
vybérového tizeni. Obdobné to bylo, myslim, 27. to usneseni. 31. fijna mluvil obdobné pan
starosta Koubek, asponi tedy je to na jeho Facebooku. Podminky vefejné soutéze drazby
V podstaté vylucuji, Ze by se do soutéze mohl zapojit vefejnopravni subjekt. Jedinou Sanci by
bylo, kdyby CEZ vyhlagenou soutéz zrusil a zadal napiimo jednat o odprodeji s vedenim hl.
m. Prahy. (potlesk vetejnosti)

Takze i v té dob¢ jsme mluvili spoleénym jazykem. Dalsi vyvoj znervéznil kde koho,
veetné pana starosty. Od samého zacatku mné bylo jasné, opét cituji pana starostu Koubka, ze
Praha se do vefejné soutéze nemuze zapojit. Pokud nékdo z hlavniho mésta ¢i zastupitelt
mestské Casti tvrdi opak, bud’ nevédél, co ftikd, anebo zdmérné populisticky sliboval
nesmysly. Podminky vefejné soutéze neumozinuji hl. m. Praze do toho vstoupit, soutézit, a uz
vibec ne potom ndjemnikim levnéji prodat.

Je ostudou CEZ, ze vibec dostava starostu, zastupitele méstské asti a nas tady
zastupitele mésta, Ze se musime k podobnym vyjadienim vibec uchylovat. V situaci, kdy
nezname detaily, kdy nevime, jestli je to ptedem dohodnuté, nebo jestli je to prosté oteviené,
ale kdy vime jedno, Ze cesta k jistému ziskani téch byt je velice obtizna pro kohokoli.
(potlesk vefejnosti)

Jsem starostou v sousedni méstské &asti, kde ma shodou okolnosti CEZ své sidlo. Ja se
ptam, kde je korporatni a ob&anska odpovédnost CEZ. Ma CEZ skuteéné odpovédnost jenom
za svij zisk a za dodavky elektfiny CR? Nema. CEZ ma korporatni odpovédnost a obéanskou
odpovédnost a mél by okamzité konat tak, aby nastavil nové podminky v novém fizeni tak,
aby byty pfipadly bud’ nékomu, kdo se postara o to, Ze tam lid¢ s jistotou budou bydlet, anebo
pfimo obyvatelim ptislusnych bytl, vchodt, domt. (potlesk vetejnosti)
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Protoze tady nejen starosta méstské ¢asti zminil, Zze méstska ¢ast nemusi mit uplnou
kapacitu pro zvladnuti takové soutéze, a protoze rozhodné toto neni typickou Cinnosti méstské
Casti, tak si dovoluji navrhnout jesté dodatek k tomu usneseni pod ¢islem IV. uklada feditelce
Magistratu poskytnout MC Praha — Libug maximalni sou¢innost pfi piipravé a podani nabidky
na uzavieni kupni smlouvy Bytovy fond Pisnice. (potlesk vefejnosti) Takto bude mit méstska
Cast plnou podporu aparatu hl. m. Prahy, aby tuto nabidku zvladla. Dékuji vam za pozornost.
(potlesk vefejnosti)

Prim. Krndacova: Pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Dé¢kuji. Myslim, Ze zde zaznélo uz hodné slov, a byla ta kauza
rozebrana z nejruznéjSich hledisek. Ale dosud jsme neslySeli to jedno docela podstatné.
Nekdo tady z mych ptediecniku fikal, Ze usneseni, které Rada pfijala, vyzyva k protipravnimu
jednani. Proto se chci zeptat naSich legislativcl na jejich nézor. Je to usneseni protipravni,
jsou tam né&jaké problémy a Ize je odstranit? Bud'to prosim, jestli byste mohli odpovédét nyni,
anebo si to pfipadné promyslet a nechat tu odpovéd’ na zitfek rano. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Pane doktore Havle, mate Ukol na zitra rano. Anebo muzZete hned
odpovédét, kdyz tu odpoveéd’ znate. Pomize to osvétlit situaci.

JUDr. Toma$ Havel - feditel LEG MHMP: D¢kuji za slovo. Pokusil bych se
odpovédét. Tak jak chdpu to usneseni, jak je koncipovéano, tak je to spi§ urcita nabidka
méstské Casti. Je tam jednak vyzva, ale tieti bod, ze tedy ZHMP schvaluje tu ptijcku, tak to je
dvoustranné pravni jednani. S tim musi samoziejmé souhlasit i MC Praha — Libu3. A pokud
se z né¢jakych diivodi domniva, Ze je to nerealizovatelné, tak na to nemusi ptistupovat. Takhle
bych na to nahlizel. To neni ulozeni néjakého protipravniho jednani.

Prim. Krndcova: Dékuji za vysvétleni, ted’ snad uz nebudeme obvifiovani z toho, Ze
nékoho nutime do protipravniho jednéani, Ze jo, pane starosto. Pan kolega Kubista se jesté
hlasil do diskuse.

P. Kubista: Pani primatorko, jestli jsem dobfe poslouchal, mam pocit, Ze jsem byl
V jisté ¢asti asi jediny. Pan starosta Koubek navrhl dvé celkem relevantni feSeni. Misto toho
tady probihaji fe¢nicka cvigent, kritizujici CEZ. To je sice hezké, ¢lovek by skoro zapomnél,
Ze v Radé hl. mésta sedi v zasadé stejna koalice, jako ve vladg, tzn., ten CEZ by ziejmé nemél
byt takovy problém, a prave proto, ze pan starosta piisSel s konkrétnimi feSenimi, mi ukonceni
debaty po sedmé hodin¢ ptijde jako vyraz netcty viici obyvatelim Pisnice.

A jesté bych jenom rad zminil, kdyz tady tak plamenné hovofil pan radni Wolf, jsem
rad, Ze se poucil, protoze si pamatuji, jak takhle v jedenact hodin bouchl na stil material
Kk prodeji domu za 140 mil. ¢isté na stil. Tak jsem rad, Ze uz se v tomhle poucil.

Prim. Krndcéova: Dékuji. Vsichni se pouéime. Pan kolega Cizinsky.
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P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Musim fict, Ze jsem trochu zklaman, Ze se tady opét
znovu vytahuji, ze se tady mluvi jak ve snémovné a vytahuje se, co se kdo. Ja jsem cht¢l
hlavné vysvétlit, pro¢ jsem ja nepodpofil pravé to prodlouzeni jednani po 19. hodiné. Je to
Z podobnych divoda, jako tady vysvétlil kolega Nacher. Abychom se dopracovali k néjakeé
variant€, protoze my tady budeme, a je to — Magistrat to jinak neumi a Zadné Zastupitelstvo to
jinak neumi. My tady prosté musime hlasovat o né¢jakém usneseni. A myslim si, ze je prosté
potieba, aby pfes noc vzniklo usneseni, které bude pfijatelné pro vSechny strany.

Pokud je tedy debata, jestli ma byt néco pijckou, nebo dotaci, tak to nic na tom
procesu neurychli. Ja bych chtél upozornit teda bohuzel na fakt, ze v tuto chvili tady neni pted
nami n&jaké usneseni, které by bylo pfijatelné pro MC Praha — Libu$, protoZe tady nic na
stole neni zpracovano. Je tady prosté usneseni Rady, a podle mého nazoru je potieba
skuteéné, aby MC Praha — Libu$ vyuZila této noci a Rada Magistratu také, aby vzniklo
usneseni, které bude piijatelné pro ob¢ strany, a hlavné bude znamenat tu nadéji pro obcany,
ktefi bydli v tom sidlisti, Ze nad¢je na jejich byty nezanikne. (potlesk vetejnosti)

Prim. Krndcova: DEkuji. Pan radni Wolf.

P. Wolf: D¢kuji. Ja se vratim k Jifimu, starostovi, Ze jsme spolu diskutovali o sidlisti,
je pravda. OvSem nediskutovali jsme, nebo nediskutoval jsi s Radou jako takovou, s instituci.
Ale dobfte. Toto hod'me za hlavu. Myslim si, Ze obecné zde vidim pfistup, Ze obecné chceme
vSichni pozitivné feSit situaci obyvatel tohoto sidlisté. Asponn ta diskuse, kterou zde
prochazime, a ktera zde je, tak je vesmés pozitivni a sméfuje k tom, abychom hledali to
nejlepsi feseni, které je mozné ve prospéch obcant.

Ta dvanacti — ¢trnactihodinova prestavka, ktera nas ¢eka, je opravdu jenom k dobru. Ja
bych ale chtél i fici...

Prim. Krndacova: Pardon, kolego Wolfe, je 19.00. Poprosila bych, abychom mohli
pokracovat zitra rdno v rozprave, protoze ta neni ukoncena. V rozpravé budeme pokracovat na
toto téma. Nyni ale pozédal pan Michdlek, piedseda klubu Pirati o schiizku predsedt klubi,
bud’ za ucelem toho, aby se predsedové klubi domluvili, kdy se sejdou, eventualné. Poprosila
bych, aby se ptedsedové klubt sesli a domluvili se, kdy se sejdou. Za ucelem vyfeSeni, anebo
nalezeni feSeni v této véci.

Dé&kuji vSem. Zitra za¢indme v 9.00, pokracujeme touto rozpravou. V rozpravé bude
pokracovat pan kolega Wolf, ktery nedokoncil své povidani, a bude pokracovat za nim pan
kolega Hriiza. PieruSuji zasedani tohoto Zastupitelstva.

(Jednani pieruseno v 19.01 hodin do druhého dne, tj. do patku 25. 11. 2016)



