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Remissvar pa betdnkandet Rétt att forska-langsiktig
reglering av forskningsdatabaser (SOU 2018:36)

Goteborgs universitet lamnar hirmed foljande yttrande 6ver rubricerat betinkande:

Goéteborgs universitet vilkomnar utredningen och stiller sig positiv till inférandet av en lag som
gor det mojligt att inrdtta forskningsdatabaser och att dessa ska kunna fungera som
forskningsinfrastrukturer. Universitetet delar till stor del utredningens slutsatser, men vill
framfora ett fatal synpunkter. Den viktigaste &r att:

e Kravet pa etikprovning bor stillas enbart pa forskningsdatabaser som innehéller
kénsliga personuppgifter eller uppgifter kopplade till lagovertridelse. Vilka databaser
som ska etik-provas kan avgéras med hjélp av befintliga kriterier for kiénsliga
personuppgifter eller uppgifter kopplade till lagovertridelse i Dataskyddsférordningen.

e Skrivelsen “andra kéllor” i definitionen av forskningsdatabas bor fortydligas.

Nedan utvecklas ovanstaende, samt 6vriga sérskilda synpunkter:

Forslag till lag om forskningsdatabaser

Goteborgs universitet vilkomnar lagforslaget och stiller sig i stort positiv till de foreslagna
skrivningarna, dock med f6ljande synpunkter.

Angaende definitionen av forskningsdatabas
Lagforslagets 1 kap. 6 §

Goteborgs universitet utgar fran att en forskningsdatabas ska byggas av personuppgifter
insamlade fran enskilda individer, med individens godkénnande. Universitetet stéller sig dérfor
fragande till formuleringen “andra kéllor” i definitionen av forskningsdatabas och anser att
denna skrivelse bor fortydligas.
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Angaende krav pa etikprévning fér forskningsdatabaser

Krav pa etikprévning bér inte gélla alla forskningsdatabaser
Lagforslagets 2 kap. 3 §

Goéteborgs universitet anser att kravet pa etikprovning enbart bor gilla forskningsdatabaser som
innehéller kinsliga personuppgifter, respektive innehaller personuppgifter kopplade till
lagovertridelse. De kriterier som avser skyddet for kinsliga personuppgifter och
personuppgifter kopplade till lagovertridelser dr férankrade i det allméinna rittsmedvetandet och
har stod i olika lagstiftningar.

Dataskyddsforordningen med kompletterande lagstifining har sin utgangspunkt i att det finns
ett antal skyddsaspekter som syfiar till att viirna om den enskildes fri- och rittigheter. Finns inte
dessa skyddsaspekter méste det i sa fall finnas ndgon annan péavisad grund som ska anses viga
lika tungt. Finns det inte nagon sddan grund bér inte kravet inforas. Konsekvensen av ett
generellt krav pa etikprévning av forskningsdatabaser, enligt utredningens forslag, innebér att
de forskningsdatabaser som innehéller harmlosa personuppgifter kommer att paféras onodiga
kostnader och administration. .

Géoteborgs universitet vill framhalla att det dr av storsta vikt att det finns kompetens inom
Etikprovningsmyndigheten f6r att gora de kvalificerade och svara beddmningar som
godkinnandet av en forskningsdatabas kriver, enligt lagf6rslaget.

Krav pa faststélld finansiering av forskningsdatabas
Lagforslagets 2 kap. 3 §

Nir det giller kravet pa faststdlld finansiering framgar inte vilka kriterier som ska ldggas till
grund for nér en forskningsdatabas ska anses vara finansierad.

Angaende krav pa organisatoriska atgérder for forskningsdatabaser
Lagforslagets 3 kap, 1 § och 2 §

Géteborgs universitet noterar att de skrivningar som reglerar en forskningsdatabas ledning,
styrning och informationssékerhet till vissa delar kan vara oférenliga med befintlig Hégskolelag
(1992:1434), Hogskoleférordning (1993:100) och i vissa stycken Myndighetsforordningen
(2007:515). Detta giller da universitet och hdgskolor agerar huvudmén fér databaser, enligt
lagforslaget.

I enlighet med ovan ndmnda hogskoleforfattningar beslutar ldrositets styrelse om
verksamhetens  organisation.  Forslagets  organisatoriska krav pd en  egen
verksamhetschef/forestdndare med rapporteringsskyldighet till huvudmannen, samt inrdttande
av en organisatorisk enhet f6r informationssékerhet, kan komma i konflikt med de regler som
giller for larosdtenas organisation.

Med en téinkt organisation for forskningsdatabaser vid exempelvis Goteborgs universitet skulle
forskningsdatabaserna rimligen vara organisatoriskt beldgna pé respektive institution med
héinsyn till forskningsdatabasens syfte och innehéll. Detta skulle sikerstilla att den
dmneskompetens som krivs for att forvalta en specifik databas finns tillgénglig, och en
forestandare fran institutionen kan tillse att databasen fungerar pa “ett riittsenligt och sdkert
sdtt”!. Organisatoriskt 4r det dock prefekten som ansvarar f6r verksamheten pé institutionen.

! Angéende forestdndarens ansvar i SOU 2018:36, s. 297
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Det finns séledes inte utrymme under nuvarande férutsittningar att inom en institution ha en
parallell organisation med en verksamhetschef med eget ansvar, som rapporterar direkt till
huvudmannen, d.v.s. rektor f6r universitetet.

Remissvaret har utarbetats av Forsknings — och innovationskontoret och féredragits fér rektor
2019-02-04, efter inhdmtande av  synpunkter frdn universitetets fakulteter,
Universitetsbiblioteket, samt Svensk Nationell Datatjénst (SND).

Eva Wiberg, rektor
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