Oponentsky posudek na habilitaéni praci

Ing. Rastislav Lagana, Ph.D. — Vybrané faktory teCenia dreva

Oponentsky posudek jsem vypracoval na zakladé zadosti dékana Drevarské fakulty
Technické univerzity ve Zvoleni ze dne 8. 4. 2014.

1. Uvodni konstatovani

Predlozena habilitacni prace se sklada ze soubodu 10 pavodnich védeckych praci
publikovanych v peer-review €asopisech a sbornicich mezinarodnich konferenci. Soubor
praci je doplnén 30 strankovym souborem vcetné rozsahlého pfehledu citované literatury.
Svoji formou prace odpovida pozadavkim na habilitacni praci, misto monografii osobné
preferuji pravé takové soubory publikovanych praci. Dlvodem neni skuteénost, ze oponent
ma uleh€enu svoji praci, protoze jiz publikované prace prosly recenznim fizenim, ale naopak
skuteénost, ze habilitant takto prokazuje dlouhodobou Uspésnou praxi prezentovanim svych
vysledkl pfed svétovou odbornou komunitou.

Soubor publikovany praci je zaméfen na vybrané kapitoly reologie, resp. dlouhodobého
mechanického zatizeni pfi proménlivych vlivech faktord prostfedi (vihkost a teplota dieva).
Praci je mozné rozdélit do nasledujicich oblasti: (1) metodicka prace (pfiloha A, C, E); (2)
teCeni dfeva pfi zvysené teploté (F, G); (3) mechanosorpéni chovani dfeva (B, D); a (4)
urCovani charakteristickych vlastnosti dfeva (H, I, J).

Vybér praci do pfedlozené prace je logicky, autor pfedstavuje nejdfive metodické prispévky,
dale rozpracovava te€eni dieva ovlivnéné faktory prostiedi, aby soubor ukongil praktickymi
aplikacemi teoretického poznani — tfidéni dfeva na zakladé pevnostnich charakteristik
materialovych konstant. Domnivam se, Ze posledni 3 prace (pfiloha H — J) nemusely byt do

komplexnosti pohledu.

2. Hodnoceni metodickych postupt

Zvolené metodické postupy v pracich habilitanta vychazeji z dobrého poznani teorie te€eni
dfeva. V soucasné dobé podle mého nazoru existuji pouze dvé oblasti materialového
inzenyrstvi dfeva, kde Ize jeSté skuteCné badat — jedna se o reologii a lomovou mechaniku.
Z tohoto pohledu povazuji volbu autora zaméfit se na reologii difeva, konkrétné teceni, za
velice Stastnou.

V uvodu si habilitant vytycil dva zakladni cile prace, (1) predikovat chovani dlouhodobé
mechanicky zatizeného dfeva (v€etné vlivu faktort prostfedi) a (2) optimalizovat (hydro)
termickou Upravu dfeva na zakladé rozloZeni napéti ve difevé. Predklada proto v ivodnim
souboru 3 kapitoly popisujici odezvu dieva na mechanické zatizeni (deformace);
hydromechanické a termomechanické namahani.



Vv,

(te€eni a relaxace), zohlednéni jednotlivych zplsob zatizeni (osové a momentové) a popis
chovani dfeva zatiZzeného nad a pod mezi umérnosti. Hydromechanika dfeva je naopak
zpracovana mnohem systematictéji, velice si cenim literarniho prehledu hydromechanickych
vlastnosti riiznych druhl dfeva zjiStovanych za riznych podminek.

U mechanosorp&niho te€eni bych ale pfivital, kdyby se habilitant zabyval také sorpci dfeva
mechanicky zatizeného a vyjadril se k riznym rovnovaznym vlhkostem dfeva pfi
konstantnich podminkach prostfedi ale pfi rizném zplsobu mechanického namahani.

V zaveéru kapitoly 3.2 bych také oCekaval, ze habilitant jednotlivé pfFistupy publikované

v literatufe vyhodnoti, uvede jejich klady a zapory a na zakladé téchto skuteCnosti definuje
hypotézy, které v dalSi praci testuje a ovéfuje. V kap. 3.3 (Experimentalni pfistupy) autor
diskutuje vliv velikosti t&les na mechanosorpéni chovani difeva. Z mého pohledu je Skoda, Ze
nevyuzil poznatkd z pohybu vody a tepla ve dfevé definovaného bezrozmérnym Biotovym
Cislem vychazejicim zejména z charakteristického rozmeéru (podil objemu a plochy vzorku).

Domnivam se také, ze mechanosorp¢ni tuhost bude také zavisla na zpusobu zatizeni,
uvazime-li rizny vliv vihkosti na pevnost a tuhost dfeva zatizeného tlakem a tahem.

K pouzitému modelu mechanosorpéni deformace nemam pfipominky. Stejné tak bez
pfipominek mam kapitolu 4 (Te€eni dfeva pfi vysoké teploté). Této problematice je obecné
vénovana mala pozornost, proto oceriuji praci autora na tomto poli.

Posledni metodicka otazka se tyka kap. 5 (Tfidéni feziva), kde postradam zminku o EN 338,
ktera je zakladem pro pevnostni tfidéni feziva. Jakkoliv je tato problematika také vysoce
aktualni, zarfazeni této ¢asti do habilitaéniho spisu povazuje za sporné.

3. Hodnoceni vysledkt prace

Habilitacni prace Ing. Lagani pfedstavuje soubor originalnich ptvodnich védeckych praci.
Jejich pfinos spatfuji zejména v tom, Ze se autorovi podafilo (1) navrhnout model a
separovat jednotlivé slozky deformaci pfi te€eni dfeva; (2) popsat a verifikovat
mechanosorpéni chovani dieva; (3) predikovat chovani dlouhodobé& mechanicky zatizeného
dreva pfi vlivu faktort prostredi; (4) popsat a verifikovat te€eni dfeva pfi vysokych teplotach.

K jednotlivym pfiloham resp. plvodnim védeckym pracim nemam pfipominky, protoze tyto jiz
proSly recenznim fizenim.

4. Zavér

Pana Ing. Rastislava Laganu, Ph.D. znam osobneé jiz dlouhou dobu a vZzdy jsem se zajmem
sledoval jeho vysledky a odborny rust. Jsem pfesvéd&en, Ze nejen pfedloZena prace, ale
celé dosavadni odborné curriculum doklada nezpochybnitelnou odbornou, ale i lidskou
erudici habilitanta. Proto jednozna¢né doporucuji udéleni panu Ing. Rastislavu Laganovi
Ph.D. titul docent v odboru ,Struktira a vlastnosti dreva“.

V Brné dne 23. 6. 2014

prof. Dr. Ing. Petr Horacek



