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Proceso: Restitucion de Tiemras.
Radicado: 0504531210012014-1193
Solicitante: Mariela de Jesus Pulgarin Hurtado y
ofros
Qpositor: Cristina Andrea Zapata Montoya.
Instancia: Unica.
Providencia: Sentencia No. 012 (R}.
Sintesis: Se probaron los presupuestos axioclogicos que

permiten fundar las pretensiones de la
victima: condicién de tai, relacion juridica con
el predio, despojo y temporalidad; sin que lo
opositora lograra desvirtuarios, ni probar su
buena fe exenta de culpa.

Decision: Se acceden a las pretensiones y se declara
impréspera la oposicion.

Agotado el framite que establece el Capitulo I, Titulo IV, de la Ley
1448 de 2011, procede la Sala a emitir la sentencia que en derecho, justicia
y equidad corresponda a la solicitud de restitucion y formalizacion de
tierras abandonadas y despojadas, presentada ante el Juzgado Primero
Civil del Circuito Especializadc en Restitucion de Tierras de Apartado-
Antioquia por JOAQUIN ALIRIO HIGUITA en nombre de MARIELA DE JESUS
PULGARIN HURTADO vy los herederos del finado ARTURO PADIERNA BORJA
{g.ep.d) a través de apoderado judicial adscrito a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE; tramite en el cual fue
admitida la oposicidon presentadd por CRISTINA ANDREA ZAPATA MONTOYA.
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I. SINTESIS DEL CASO.

1. Fundanentos facticos.

TS EHE

ochenta la gu

resentante del solicitante expresd que en la década de los
rilla hizo presencia en la vereda "Rancheria” e implementd
la extorsion y &l reclutamiento forzado de la poblacion. Posteriormente, en
los anos no¥:nta incursiond la Casa Castano, dcasiondndose el
desplazamienft) y abandono forzoso de tierras que se incrementd entre los

anos 1993-19

inmobiliaria N&». 034-16539.
8. &
arraigo con

ano 1997

y su familia vivian alli, trabajaban la tierra y tenian un fuerte
la, pero se desplazaron forzosamente hacia Chigorodd en €l
rque los paramilitares los amenazaron| y les dijeron que
desocupar

alléd debido

. No dejaron a nadie encargado de la tierra ni volvieron por
| temor generado.

1.4.

document

ARTURO PADIERNA BORJA |le vendid el predio mediante
privado al sefior RUA POSSO debida a gue no podia

permanecet alli por la situaciéon de violencia y las amenazas.

1.5. k2 desvinculacion juridica con el inmueble se dio a través de la
dlica No. 091 del 20 de febrero de 1999 mediante la cual JAIME
1BE CASTRILLON compr6 el bien y lo registré a su nombre.

escritura p
ANTONIO

2. Shitesis de las pretensiones.

2.1
de tierras
finado AR

roteger el derecho fundamental a la restitucion y formalizacion
le MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTAD y los herederos del
IRO PADIERNA BORJA (g.e.p.d).
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2.2. Decretar la inexistencia de la compraventa del bien “Las Brisas”
elevada a escritura publica No. 091 del 20 de febrero de 1999 entre
ARTURO PADIERNA BORJA y JAIME URIBE CASTRILLON.

2.3. Decretar la nulidad de la adjudicacién por liquidacion de
sociedad patrimonial de hecho en el trémite llevado a cabo en la Notaria
Segunda de Medellin mediante la escritura publica No. 2718 del 12 de
diciembre de 2012, en virtud de la cual CRISTINA ANDREA ZAPATA
MONTOYA adquirid el predio objeto de restitucion.

2.4. Subsidiariomente y en caso de ser imposible la restitucidn, que
se hagan efectivas las compensaciones de que trata el art. 72 de la Ley
1448 de 2011,

2.5. Impartir las érdenes de que trata el articulo 91 ibidem y aguellas
concermientes a las medidas de reparacion y safisfaccion integrales

consagradas en favor de las victimas y sus nucleos familiares.
3. Trdmite judicial de la solicitud y oposicién.

Admitida la solicitud por el juez instructor, surtidas Ias notificaciones
en los términos de la Ley 1448 de 2011 al Alcalde del Municipic de Turbd-
Antioquial, al Ministerio PUblico?, a las personas indeterminadasd y a
CRISTINA ANDREA ZAPATA MONTOYA como actual propietaria inscrita4, se
presentd oportunamente escrito de oposicién por parte de ésta a traves
de apoderado, expresando que los fundamentos facticos de la solicitud se
estructuran en comentarios subjetivos y falaces que no pueden reemplazar
los medios probatorios legitimos porque los hechos deben estar
debidamente probados con la salvaguarda del debido proceso.
Argumenté que la Unidad nada hizo para verificar cémo llegd el predio a
manos del sefior JAIME URIBE CASTRILLON, puesto que realmente ARTURO
PADIERNA vendid el bien verbalmente a RUA POSSO, quien luego lo
transfirié a su hermano ALCIDES POSSO GIRALDO y éste a RAMON POSSO
GIRALDO atendiendo a la cultura rural de la informalidad hasta que

finaimente lo ostentd JAIME URIBE CASTRILLON porque se lo ofrecieron y

VL 123 Cdn.1.
2FL 61 Cdn.l.

3Ft. 208 Cdn.1.
4Fl. 213 Cdn.1.
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cuando pagd
con el propietd io inscrito, es decir con ARTURO PADIER
compradores
URIBE haya te
los derechos
de Tierras sont falsas. Por el contrario, que él es un
dedicado a |I@ ganaderia y por ende buscd tierras a
mds, que ta
accedié e iA:cluso fue privado injustamente de |

senalamientos nfundados del "aleman”.

Afirmc
para denuncltir el despojo de que fue objeto en el
manifesté ha
GIRALDO o

conflicto ar

IME URIBE, quienes no han tenido rela
do y el desplazamiento del sefior ARTUR
siquiera MAR
alguna sindicg cién en sus declaraciones, como tampo
que JAIME U

haya viciad

BE haya adquirido ilicitamente el predio

2l consentimiento del vendedor; que “es

L gar a aplicar la presunciéon de que trata
e la Ley 1448 de 2011.

ncide con las estadisticas de violencia

elacionado con los negocios efectuados
ademas la l:sponsabilidad por la violacién a los de
atribuible a>s actores armados y al propio Estado, g
GIRALDO ni

la sustitucid

la parte opositora, a quienes tampoco s
de la agricultura por la ganaderia exten
un hecho gl 2 se dio con anterioridad a la subversién,

la acumulag€ on de tierras en tanto fenémeno historico.

> Fl. 232 Cdn.1
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Yién fue victima de amenazas y extorsi
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to colectivo, no hay prueba indicativa de

=3
-
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NA. Agregé que los
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h
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ombre trabajador
fas para ello. AUn
pnes, pero nunca

al libertad por los

a las autoridades
ono 1997 y nunca
los senores POSSO
idn alguna con el
) PADIERNA; que ni

ieron en tal sentido

(e
C
¢o se puede colegir
de tal forma que se
@ es una afirmacion
de Tierras"s, por lo

el literal a), numeral

ciado por ARTURO
registradas sobre el
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sobre el bien, y que
rechos humanos es
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les puede endilgar

siva porque ese fue

como también lo fue
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Afirmé que CRISTINA ANDREA ZAPATA adguind el bien como
consecuencia de la liquidacién de una sociedad patrimonial de hecho,
bajo el convencimiento de la licitud, y que ella no ha realizado ningun
negocio con gl fallecido ARTURO PADIERNA.

Planted las siguientes excepciones:

a). “Inexistencia de responsabilidad por la sitvacion de violencia
generalizada” en el sentido de que el Unico responsable de la violencia
generalizada y la violacién grave a los derechos humanos por accion vy
omision es el Estado colombiano, sin que el ciudadano tenga que soportar

una carga publica.

b). “Inexistencia de la calidad de victima de despojo” porque 105
negocios juridicos realizados sobre el bien “Las Brisas” fueron licitos, que
cosa distinta es el desplazamiento de ARTURO PADIERNA ocurrido el 12 de
julio de 1997, frente al cual CRISTINA ANDREA ZAPATA vy su esposo JAIME
URIBE CASTRILLON nada tuvieron que ver, pero que ahora JOAQUIN ALIRIO
pretende sacar provecho de la lamentable situacién de la sefiora MARIA

DE JESUS PULGARIN.

c). “Buena fe exenta de culpa” sustentada en que la compra del
predio “estuvo precedida de las averiguaciones que indicaban las
calidades personales de fos vendedores Posso Giraido, el conocimiento de
un negocio previo entre este y el senor ARTURO PADIERNA, y la voluntad de
este de vender el inmueble libremente por el precio jusfo, sitvacidon que se
materializé mediante el medio licito establecido por la Ley, esto es, la
escritura publica No. 091 del 20 de febrero de 1999, ante la autoridad
competente, esto es el Notario Unico de Chigorodd, tal como lo explican
los sefiores POSSO GIRALDO cuya version ratificaran ante ese Despacho

Judicial”s.

d). “Existencia del consentimiento libre de vicios” porgue el
negocio que se materializd a través de la escritura publica mencionada

fue libre de cualquier vicio de la voluntad del vendedor.

6 Fl. 241 Cdn.1.
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Asi sen
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la U

istencia de la reserva forestal en el cort
da en que el propio Estado desconog
idjudicar los predios a través del INCORA,
IGAC y la Superintendencia de Notariads
1arlos como baldios y permitir su incorp
lo que no puede ahora CRISTINA ANDR

16 que se debe negar la solicitud ¢
pero que en caso de que se disponga I

una compensaciéon o indemnizacion

5 a audiencia de alegatos finales en don

regimiento Nuevo
sié la disposicion
y que también la
O y Registro indujo
oracion al trafico
tA ZAPATA cargar

le restitucion por
1 entrega del bien,

por las mejoras

probatorio con el
ez practicadas las

de los participantes

dad de Restitucion de Tieras argumenté que esta

debidament@ documentada la violencia en la veredd Rancheria bajo el

influjo del padrf amilitarismo que generd el desplazamiento de la poblacién,

enfre ellos € senor ARTURO PADIERNA BORJA, qui
vulnerabilida
desplazado

empresario

Aseve 6 que en el presente caso se encuentr

presunciones legales establecidas en la ley 1448 de
colindancia® acontecieron hechos generalizados dé

consabida viblaciéon a los derechos humanos.

Adeff &s indicé que hasta la fecha no se

le vendié el predio al sefior RUA PQ

)

recuperacioll de la reserva Rio Ledn, cuya vocac
finalidad d

Nno se PUE(

ehido a la actividad ganadera extensiva,

2n desconocer los derechos de los he

7 Fls. 390-392 Ggin. 1.

o

en situacion de

)SSO que provenia
2 Saiza; luego quien se hizo a la propiedad fue el reconocido
IME ANTONIO URIBE CASTRILLON quien ac

bienes aledalos para el desarrollo de la ganaderia exte
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PADIERNA BORJA porque el Estado con la adjudicacién del predio “Las

Brisas” generd confianza legitima.

En cuanto al drea del inmuebie solicitado senald que la Unidad de
Tierras realizd el ejercicio de georeferenciaciéon con la ayuda de JOAQUIN
HIGUITA porque MARIELA DE JESUS PULGARIN no estd en condiciones fisicas
ni mentales para recordar los linderos, lograndose *“solo delimitar 45
hectdreas con 7983m de los 69,625 hectdreas que tenia el predio
originalmente, todo esto porque en la zona hay una variacion de los
linderos o de los cercados originales de la década de finales de ios 80 y
principios de los 90", por 1o gque no fue posible delimitar toda el area, sin
lograrse determinar bien el lindero oriental porque “existe un canal de
drenagje artificial que dificulfad la identificacion de lo que fueran los
linderos originales o linderos anfiguos”. En todo caso instd a esta Sala para
que se reconstruya el lindero original porque hay vecinos que reconocen

los limites originales del predio.

Por su parte, la opositora a través de su apoderado sefiald que las
adjudicaciones que realizdé el extinto INCORA a los campesinos
beneficiarios, estaban llamadas al fracaso porque se inundaban y exigian
inversion econdmica para la ganaderia extensiva como lo afirmé la propia
Unidad de Tierras en la solicitud, pues esa tierra no ero apta para la
agricultura, por lo que ellos tenian insatisfechas sus necesidades y esas

condiciones los llevé a vender las parcelas.

Afirmé que ARTURO PADIERNA BORJA tomd la adecuada decision
de vender porque eso le permitid mejorar su nivel de vida, al punto que

pagd la hipoteca gue tenia con el Banco Agrario y comprd una casa.

Frente a la declaracion del seior JOAQUIN HIGUITA sefnalé que Ia
misma debe ser desechada por no ser seria, no tener soporte y ser

tendenciosa, malintencionada.

Planted que el negocio de ARTURO PADIERNA BORJA con los
sefiores POSSO fue redl, le puso precio y no hubo constrefimientos, fue
licito; ademds que ellos para poder pagarle a él se la vendieron a JAIME
URIBE, siendo rentable comprarla a $1.250.000 la hectdrea.

Sentencia No.ol 2{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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4. Problema(s) juridico(s).

Conforme a los argumentos planieados por los sujelos intervinientes

en este asunto, corresponde a esta Sala resolver tos siguientes problemas:

4.1. Establecer si en el sub judice procede o no la proteccion del
derecho a la restitucion juridica y material del predio “Las Brisas” a favor de
MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO vy los herederos del finado ARTURQ
PADIERNA BORIJA {g.e.p.d}. conforme a los presupuestos sustanciales de la
restitucion de tierras consagrados en la Ley 1448 de 2011. En virtud de lo

anterior, se determinara:

4.1.1. Si ARTURO PADIERNA BORJA fue despojade del bien a travées de

negocio juridico.

4.1.2. Si hay lugar a apficar las presunciones legales establecidas en

los literates a) y b) del numeral 2° del art. 77 ejusdem.

4.2. Una vez analizado lo anterior se determinard si se encuentra
demostrada la buena fe exenta de culpa de cara a las implicaciones

compensatorias a favor de la parte opositora.

4.3. Si el predio presenta o no limitaciones que impidan la restitucion
material, concretamente si el predio “Las Brisas™ se encuentra en una zona

que impida la restitucién.

Para resolver estos problemas, la Sala  presenta algunos
planteamientos con respecto a: (i) la competencia, el requisito de
procedibilidad y el trdmite adecuado; y (ii) los presupuestos sustanciales de

la restitucion de tierras o favor de las victimas.
Il. PLANTEAMIENTOS SUSTENTATORIOS DE LA DECISION.

1.1. Competencia.

Esta Sala fiene la aptitud legal para conocer el presente asunto, en
virtud de lo previsto en el articulo 79 y 80 de la Ley 1448 de 2011, como
quiera que se presentd escrito de oposicidn respecto de las pretensiones
detl solicitante que versan sobre un predio ubicado en la circunscripcion

territorial donde ejerce validamente competencia esta Corporacion.

Sentencia No.OIL{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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10

isito de procedibilidad.

Segun laf constancia No. NA 0331 del 24 de naviembre de 2014
expedida por €/ Unidad de Restitucion de Tierras de Antiaquiaé, MARIELA DE
JESUS PULGARIN HURTADO vy los herederos (ELKIN DE JESUS PADIERNA
PULGARIN) del finado ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.pid) se encuentran

incluidos en® el Registro de Tierras Despojadas |y Abandonadas

Forzosamenteg para la reclamacion del predio denonjinado “Las Brisas"
(matricula Nog )34-16539), de conformidad con el or’riculF 76 de la ley 1448
de 2011.

Las actliciones procesales se realizaron de |acuerdo con los
ales y la garantia del debido proceso,| por lo que no se

configura alg€n vicio susceptible de nulidad.

parte opositora, el sefior JOAQUIN ALIRIO HIGUITA “en
lo no tiene legitimidad de ninguna naturaleza para
fallecido ARTURO PADIERNA BORJA. Cualquier consideracion
sulta violatorio del derecho al debido proceso que se debe
i defendida CRISTINA ANDREA ZAPATA CASTRILLON".

Segun |
estricto sen
representar

al respecto

garantizar a

particular hay que tener claro que .IOAC#UIN ALIRIO HIGUITA

Indo en nombre propio ni representa al fallecido porque no

Sobre
no esta act
0 en los términos del art. 81 de la Ley 1448 de 2011. El actia
2n representacion de MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO y
5 PADIERNA PULGARIN, quienes como titulares de la accién en

esta legitim
en nombre
ELKIN DE JES
calidad de
PADIERNA B

zonyuge y heredero respectivamente del finado ARTURO
RJA (g.e.p.d), le otorgaron poder por confiar en él como lo
ELA ante la Unidad de Tierras'?, con el firf de que adelantara
i€encias y trdmites para la reclamacion del|predio “Las Brisas"!!.

Por eso soli€itd la representacion judicial a la Unidad de Tierras como

8 CD anexo a e solicitud, fl. 30 Cdn.1.
? Fl. 240 Cdn.1
10 Con sus propl as palabras sefald: “le tengo entera confianza, esimi apoderado”, CD fl.
30 del Cdn.1.

I CD anexo 1 solicitud, fl. 30 del Cdn.1.
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apoderado de los herederos, a lo cual se accedid mediante la resolucion
NO. RA 1863 del 24 de noviembre de 201412,

Lo anterior se ha realizado con sujecion a la Ley y no configura una
irregularidad violatoria del derecho de defensa de la parte opositora que
ha tenido la oportunidad de refutar la hipétesis v los elementos probatorios
presentados por la parte solicitante, que estd integrada por MARIELA DE
JESUS PULGARIN HURTADO y ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN como
companera sobreviviente e hijo repectivamente de ARTURQO PADIERNA
BORJA, lo cual fue entendido por la opositora como fluye del escrito de
oposicidn y por eso causa extraneza que de manera infundada ponga en
entredicho el debido proceso, cuando por el contrario se ha garantizado
el acceso a la justicia y los principios que hacen parte de ese derecho

fundamental.
1. Fundamentos de la restitucidon de tiemras.

2.1. Normativa nacional e internacional en materia de restitucion

de tierras.

En la década de los noventa se profirieron importantes instrumentos
juridicos a nivel nacional e internacional que han evolucionado en [os
Ultimos anos para reconocer la restitucidon de tierras como un elemento
fundamental para la reparacidon de las victimas que han sufrido
vulneraciones graves a los derechos humanos. En Colombia a principios de
los afos noventa se llevdé a cabo el proceso constitucional democratico
que dio lugar a la Constitucidén Politica de 1991 donde no se consagrd
expresamente el derecho fundamental a la restitucion, pero si un amplio
catdlogo de derechos fundamentales a partir del respeto a principios
como la dignidad humana, la igualdad y la solidaridad, entre ofros, en el
marco del Estado social de derecho, que son los principios generales de |a
restifucion a favor de las victimas que han sido grupos histéricamente
marginados y en condiciones de debilidad manifiesta, por lo que desde el
art. 13 de la Constitucion se sefala que el Estado debe proteger
especialmente a estos sujetos prevolenfés de derechos y promover a su

favor la igualdad real y efectiva a través de acciones dfirmativas.

12 ibhidem,

Senfencia No. 012 (R). Radicado: 0504531210012014-1193
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Este calilogo de derechos fundamentales debe interpretarse

conforme a s tratados y convenios internacionales sobre derechos

humanos ratifi¢ ados por Colombia, segun el articulo 93 que establece la

prevalencia di: esos estdndares internacionales en el|orden interno, los

cuales tienen Eango constitucional y comparten su misma fuerza normativa

por proteger®ierechos humanos cuya limitaciéon esté prohibida en los

estados de eX-epcion (blogue de constitucionalidad), precisaéndose que

algunos docutientos no han sido ratificados, pero son Utiles para precisar

el contenidoly alcance de las disposiciones sobre derechos humanos

contenidas &l los tratados internacionales como lo| expresé la Corte

en la sentencia C-035 de 2016 al reiterar por ejemplo que los
siro aungue no han sido rafificados por Colombia hacen
ve de constitucionalidad en sentido lato, el cual contiene un
do de normas y criterios de interpretacion para comprender

iquéllas normas!3.

manera entre los instfrumentos juridicos que hacen parte del

blogue de e€onstitucionalidad en sentido lato se encuentran: (i). “Los

Principios Re@ ores de los desplazamientos internos" (Principios Deng, 1998)

donde se esft blece un enfoque restitutivo a favor de las victimas, fijgndose

la responsabiidad de las autoridades en cuanto a la proporcion de los

medios y la €sistencia debida que permitan el regreso digno, voluntario y

seguro, par€ su reintegracién a la vida y la recuperacion de las

propiedades, y solamente cuando esto Ultfimo no sea posible “las

autoridades:ompetentes concederdn a esas personas una indemnizacion

adecuada otra forma de reparaciéon justa” (Prinycipio 29.2). (ii). Los

“Principios Directrices bdsicos sobre el derecho de las victimas de

violaciones &le las normas internacionales de derechos humanos y del

derecho ink2rnacional humanitario a interponer fecursos y obtener
reparacionét” (2005), que precisan el contenido de!las obligaciones de
reparar a I@; victimas a fravés de sus formas bdsicas, entre las que se
encuentra I@ medida preferente de la restitucion para “el restablecimiento
de la libert@3, el disfrute de los derechos humanos, |a identidad, la vida
familiar y lai:iudadania, el regreso a su lugar de residencia, la integracion

13 C-035 de 201 5. Sentencia del ocho (8) de febrero de dos mil dieciséis (2016). Expediente

D-10864.

Sentencia No. 012 (R). Radicado: 0504531210012014-1193
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en su empleo vy la devolucion de sus bienes”(Principio 19). (iii). Los
“Principios sobre la restifucion de las viviendas y el patimonio de los
refugiados y las personas desplazadas” (Principios Pinheiro, 2005), con base
en los cuales se propende por una justicia restitutiva con soluciones
duraderas, para que los despojados retornen y sobre todo se reafirme a su
favor el dominio sobre la antigua vivienda y el patimonio. De esta manera,
la restitucién de la tiera constituye un verdadero derecho fundamenial
auténomo e independiente, que comprende ademds de volver a la
situacidn anterior, el restablecimiento de la libertad, el estatus social, la
vida familiar, la civdadania, el empleo y la propiedad's, es decir, un

retorno transformador.

Precisamente, la H. Corte Constitucional de Colombia ha sido
enfatica en el derecho a la reparacion integral de las victimas del
desplazamiento y del despojo, que enfrentan una situacion reveladora de
“un estado de cosas inconstitucional” o una violacién generalizada de la
obligacién de proteccidon de estas personas especiales, en razén de las
fallas estructurales del sistema como se afirmé en la sentencia T-025 de
2004 donde se establecid un minimo de obligaciones por parte de las
autoridades, a saber: “(i] no aplicar medidas de coercidén para forzar o las
personas a que vuelvan a su lugar de origen o a que se resfablezcan en
olro sitio, (i) no impedir que las personas desplazadas refornen a su lugar
de residencia habitual o se restablezcan en ofro punfo; fii} proveer la
informacién necesaria sobre las condiciones de seguridad existentes en el
lugar de reforno, asi como el compromiso en materia de seguridad y
asistencia socioecondémica que el Estado asumird para garantizar un
retorno seguro y en condiciones dignas; (iv] abstenerse de promover el
retorno o el restablecimiento cuando tal decision implique exponer a los
despiazados a un riesgo para su vida o integridad personal y {v) proveer el
apoyo necesario para que el retorno se efectUe en condiciones de
seguridad y los que regresen puedan generar ingresos para subsistir

auténomamente™s,

14 Cfr. Manual sobre la Restitucién de Viviendas y el Patrimonio de Refugiados y Personas
Desplozodos Oficina del Alto Comisionado para Derechos Humanos - OCCHR. En
odf.

15 Con‘e Constitucional. Sentencia 7-025 de 2004. M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

Sentencia No.OIL{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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violaciones graves del Derecho Internacional Humanitario, de

desapariciones forzadas, del terrorismo etc.

De hecho. en la Declaraciéon sobre los principios fundamentales de
justicia para las victimas de delitos y abusos del poder, se define como
victima directa: “foda persona que haya sufrido danos individual o
colectivamente, incluidas lesiones fisicas y mentales, sufrimiento
emocional, pérdidas econdmicas o menoscabo sustancial de sus
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones
que constituyen una violacidn manifiesta de fas normas internacionales
de derechos humanos o una violaciéon grave del Derecho internacional

Humanifario”1é.

Ese concepto de victima lo ha tenido en cuenta la H. Corte
Constitucional colombiana'? y el legislador cotombiano, quien en el inciso
primero del art. 3° de la ley 1448 de 2011 alude a las victimas directas y en
los siguientes incisos hace referencia a las victimas indirectas, entre las

que se encuentra la familia inmediata de la victima directa.

Ademds, se destaca que la condicién de victima no es subjetiva, por
el contrario es una situacidén de hecho que surge de una circunstancia

objetiva: “la existencia de un dafio ocurrido como consecuencia de los

hechos previstos en el articulo 3 de la Ley 1448 de 201 7",
independientemente de que la victima haya o no declarado, y se
encuentre o no inscrita en el Registro Unico de Victimas. Inclusive en la
Declaracion citada se afiima la calidad de victima con independencia
de que el autor de la violacién haya sido identificado, aprehendido,

juzgado o condenado.

Lo mismo aplica para la calidad de desplazado, pues serlo no €s una

categoria legal sino una identificacion descriptiva de su situacion. Los

15 Adoptada por la Asamblea General de la ONU el 29 de noviembre de 1985. En ese
mismo sentido véase (os “Principios y directices basicos sobre el derecho de las victimas
de violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y
violaciones graves del derecho intemacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones”, adoptada el 16 de diciembre de 2005 mediante Resolucion 60/147 de la
Asamblea General de la ONU.

17 Sentencia C-052 de 2012.

18 C-099/13, recordando la interpretacion que ha hecho la Corte Constitucional en
sentencias C-253%, C-715y C-781 de 2012.

Sentencia No.OILR). Radicado: 0504531210012014-1193
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Estos actos que comportan la constitucién de derechos sobre
inmuebles estan sujetos a registro segun lo preceptoa el articulo 756 del
Cdédigo Civil, con el fin de perfeccionar la transferencia o surtir la

publicidad correspondienie.

Ahora bien, los individuos son libres para realizar las negociaciones en
torno a los derechos que tengan respecto de la propiedad, mientras obren
con el debido respeto a los derechos ajenos y al inferés general, de o
contraric no se ampara la propiedad. Asi |16 ha expresado la H. Corte
Suprema de Justicia: “Inicialmente ha de decise que el regimen
constitfucional de la propiedad consagrado en la Carta de 1991, hace
parte del sisfema arménico de valores, principios., derechos y deberes en
que se funda la organizacién politica y juridica del Estado, en donde los
derechos sdlo se pueden adquirir a fravés de mecanismos compatibles
con el ordenamiento juridico y sdlo a estos se extiende la proteccion que
aquel brinda, en tal virtud, quien procede en forma conftraria, nunca logra
consolidar ef derecho de propiedad vy, el dominio que llegue a ejercer es
un mero derecho aparente, portador de un vicio originario que fo forna
incapaz de consolidarse, no susceptible de saneamiento y que habilifa ol

Estado a desvirtuario en cuaiquier momento™2!,

Estos planteamientos son de trascendental importancia en contextos
de violencia donde una de las partes puede ver afectada su libertad en el
momento de otorgar su consentimiento por las presiones, el miedo, la
fuerza o la coaccién generada por la otra parte o un intermediario. De ahi
que cuando se vulneran los valores, principios y derechos de las victimas
en la celebracion de un contrato, el derecho asi adquirido no se ajusta al
ordenamiento juridico y no se puede consolidar en cabeza de guien se

aprovechd de la situacion.

Asi las cosas, las victimas que fueran propietarias, poseedoras de
predios u ocupantes que desean adquirr Ia propiedad, pero que en razén
de las vulneraciones a los derechos humanos, hayan sido despojadas o se

hayan visto obligadas forzosamente a abandonar esas tierras, pueden

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 16 de octubre de
2013. Rad. No. 38715.

Sentencia No. Ol2{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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favor se establecen con el fin de redistribuir las cargas procesales en la
promocion de relaciones mas equitativas tendientes a proteger a quien se
encuentra en posicion de debilidad manifiesta en razdon de ias
circunstancias y con el debido respeto a la légica, a las reglas de o

experiencia y al debido proceso.

Asi, se presume la ausencia de consentimiento o causa ilicita en los
confratos que transfieran el dominio, la posesidn o la ocupacion de bienes
inmuebles, siempre y cuando estén acreditados los siguientes hechos: 1).
Cuando el acto haya sido realizado entre la victima, su cdnyuge o
compariero {a), familiares o causahabientes “con las personas que hayan
sido condenadas por perfenencia, colaboracion o financiacion de grupos
armados {...). bien sea que éstos hayan actuado por si mismos en el
negocio o a través de terceros” (numeral primero del art. 77 lbid). Esta es
una presuncién de derecho que no admite prueba en confrario. 2).
Cuando en la colindancia del predio hayan ocurride actos de violencia
generalizados, fendmenos de desplazamiento forzadoc colectivo, ©
violaciones graves de los derechos humanos en la época en que
ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que causaron el despojo o
abandono {literal a del numeral 2° Ibid]. 3). Cuando en los inmuebles
colindantes a aquellos en los que, con posterioridad o en forma
concomitante a las amenazas, se cometieron hechos de violencia,
despojo o se hubiera producido concentracién de la propiedad de la
tierra en una © mds personas (literal b Ibid). 4). Cuando el acto juridico
haya sido celebrado con personas que hayan sido extraditadas por
narcotrdfico o delitos conexos (literal ¢ Ibid). 5). Cuando el valor formal o el

efectivamenie pagado sean inferiores en un 50% al valor real de los

derechos.

También se presumen gque son nulos los actos administrativos que
legalizan una situacién contraria a los derechos de las victimas (numeral 3°
ejusdem), bien sea porque se afecte la legalidad, se desconozcan
iregularmente los derechos constitucionales o se revoque la titularidad a
beneficiarios de reforma agraria para beneficiar a terceros. Igualmente, se
presume la afectacién del debido proceso del despojado cuando los

hechos de la violencia impidieron el ejercicio de defensa en un proceso

Sentencia No.OIZ(R). Radicado: 0504531210012014-1193
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PADIERNA BORJA (g.e.p.d}24 con quien convivié durante més de 45 anos? y
de cuya unién nacieron ELKIN DE JESUS (c.c. 8.436.705) y EDINSON DE JESUS
PADIERNA PULGARIN quien fallecié segun lo afirmado en la solicitud vy o
declarado por su madre MARIELA y su hermano ELKIN2é,

La solicitante es una mujer adulta mayor que hace parte de un
grupo historicamente vulnerable y mds expuesto a los riesgos de las
violaciones a los derechos humanos; razén por la cual debe aplicarse la
perspectiva de género incorporada en el enfoque diferencial establecido
en los arts. 13, 114 y ss. de la Ley 1448 de 2011 en concordancia con los
arts. 13 y 43 de la Constitucién, el Principio Pinheiro 4.2 y la Ley 1257 de 2008
que propenden por la atencion diferenciada a las mujeres de acuerdo &
sus necesidades y circunstancias especificas, para garantizar sus derechos
como la vida digna, la autonomia, el libre desarrollo de la personalidad, la

salud, la no discriminacién, etc.

También la H. Corte Constitucional en la sentencia T-025 de 2004
sefald que dada las circunstancias que rodean a las mujeres {personas
cabeza de familia o de la tercera edad) quienes gozan de especial
proteccién constitucional, resulta excesivamente onerosa la exigencia de
solicitar directamente el amparo. Por eso para garantizar el acceso a la
justicia se puede acudir a la representacion legal y judicial como en efecto
lo hizo la sefiora MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO.

Mds aun senald que estas personas estdn expuestas a un mayor nivel
de vulnerabilidad y por eso merecen un tratamiento especial, méxime que
son beneficiarias de dos principios fundamentales del Derecho
Internacional Humanitario: “fi) el principio de distincion, que proscribe,
entre otros actos, los ataques dirigidos contra la poblaciéon civil y los actos
de violencia destinados a sembrar terror entre o poblacion civil; y (i) el
principio de humanidad y de respeto por las garantias fundamentales del
ser humano, que ampara a las mujeres como personas"?. En ese sentido
los mandatos constitucionales e internacionales, nos exhortan a valorar {os

riesgos especificos y desproporcionados a los que estan expuestas las

24 Fallecid el 18 de agosto de 2009, Registro Civil de Defuncidn, CD anexo a la solicitud, fl.
30 Cdn.1.

25 Declaraciéon extraproceso de fecha 26 de abril de 2017.

% Fls. 10-11, CD, fl. 467 del Cdn.1.

27 Corte Constitucional, T-496 de 2008.

Sentencia No. 012 (R}. Radicado: 0504531210012014-1193

AT



22

mujeres en el
Constitucion
de la tierra c€én mayor facilidad, los derivados de las
integrantes d€ algun grupo armado por senalamiento
asuncion del il sin las condiciones de subsistencia mini

domeéstica y I@ooral, etc.

Asi, en
no menosca
siguiendo la

Derechos Hu

Convencion § nteramericana para prevenir,

violencia cofira la mujer, que consagran el compro
ejercicio de

el desarrollo A umano.

violencia en el sector Rancheria del C

bo y los hechos victimizantes.

Com

Urabd que ettd ubicada en el noroeste de Colombia,

de element
conexion al¥xar que han suscitado interés de grupos
desembocdli e intensos episodios de violencia en
apropiacioni iel territorio. Asi lo ha expresado el Obseny
Presidencialfiie Derechos Humanos y Derecho Internc
“las ventaja8 geoestratégicas de la regién del Urabd
convertido d2sde finales de los anos ochenta en un te
disputas terfi oriales entre los actores armados, tanto
ELN) como € s autodefensas. La subversidn hizo su apd
durante los € nos sesenta, principalmente el EPL y las F4
5 intensificaron su accionar en la zona ¢

consolidé a partir de 1994 cuando las AC

. 16 del 26 de octubre de 2015. Rad. 05045-31-21+
narzo de 2017. Rad. 0504531210012014-01122.

78 Sentencia
No.3del7d

Sentencia No. 012 (R). Radicado: (

sub judice se tendrd en cuenta el enfoq
ar el uso y goce de los derechos humar
directrices plasmadas en la Declcr&cién Universal de
anos, el Pacto Internacional de Derechd
Americana sobre Derechos Humanos, lo
de todas las formas de discriminacion ¢

sancion

s derechos y libertades sin discriminacior

lo expresd esta Sala en anteriores provide

como la riqueza de sus suelos y su ubicag

-onflicto armado. Entre los riesgos que identificd la H. Corte
an el Auto No. 092 del 14 de abril de 2008 estén el despojo

relaciones con los
s o retaliaciones, la

mas, la explotacion

e de género para

0s de las mujeres,

s Civiles y Politicos,
Convencién sobre
onfra la mujer, y la
ar y erradicar la
miso de respetar el

es que entorpecen

orregimiento Nuevo

ncias?s, la region de
tiene una variedad
cidon geogrdafica con
ilegales al punto de
la pugna por la
ratorio del Programa
acional Humanitario:
antioqueno lo han
ritorio de constantes
as guerrillas (FARC y

ricion en esta regién

ARC. Por su parte, las
1 partir de 1988 y su

~

CU irrumpieron en el

002-2013-0012. Sentencia

0504531210012014-1193




23

eje ganadero del Urabd anfioqueno. A finales de 1996 los grupos de
autodefensas expulsaron & las FARC que se ubicaban desde finales de los
sesentfa y principios de los setenta en el Urabd antioqueno; sin embargo,
por la importancia de la zona, se presentd una nueva escalada del
conflicto en los afios 1998 y 1999. En la actudlidad, aunque ha disminuido
fa intensidad del conflicto, se manfienen enfrentamientos entre los grupos
armados al margen de la ley, que llevan a cabo numerosas acciones que

atentan contra la poblacidn civil''s,

En consonancia con lo anterior, en Justicia y Paz se han

reconfigurado los hechos de violencia en el Urabd antioqueno, asi:

“{...) la region del Urabd antioqueno, por hallarse ubicada en
condiciones geogrdficas estratégicas y poseer extensos y feraces
cultivos de banano que confrastan con un masivo esfado de pobreza
que aqueja graves problemas en la atencidén de las necesidades
bdsicas de la poblacién, se ha converfido de muchos anos afrds en
una zona de inmenso interés para las organizaciones armadas ilegates
que han buscado posicionarse y dominar a su antojo Ia vida social,
politica y econdmica del lugar. Se define asi como una regiéon de
colonizacién permanente, convertida en epicentro de
confrontaciones entre actores armados que han oscilado entre la
hegemonia de las guerrillas y de los grupos de autodefensa.

Lla llegada de los paramilitares a la zona como wuna fuerza
anfisubversiva con el aparente propdsito de devolverle a la region ia
autonomia perdida por causa de las acciones guerrilleras y conseguir
el repliegue de ia subversién hacia territorios selvaticos y montanosos,
no constituyd sino la configuracién de “un nuevo orden social”, donde
resultaba imposible mantenerse ajeno a las pugnas entabladas entre
los actores armados, que afligion a sindicalistas, agricultores,
campesinos, empresarios locales, propietarios de tierras, lideres sociales
y habitantes en general, que se veian obligados a adaptarse a las
condiciones impuestas por el actor dominante para garantizar asf su
vida y la permanencia en la zona.

Esa organizacion, al igual que la guerrilia, penetrd en todos los sectores
de la comunidad y se transformé en un actor importante y definitivo en
la interaccién social en la que mucha de sus grandes decisiones
estaban précticamente sometidas al capricho de sus particulares
intereses impuestos por via de las armas.

Uno de esos grupos con fuerte presencia paramilitar en la zona para fa
década de! afio 2000 fue el frente ELMER CARDENAS, @l mando de FREDY
RENDON alias “El Alemdn”, el cual extendia sus teritorios de influencia
desde el extremo occidental del Urabd chocoano pasando por
municipios como los Cérdobas, Arboletes, Necocli, Canaletes, San

28 Dindmica reciente de la confrontacion armada en el Urabé antioqueno. Observatorio
del Programa Presidencial de Derechos Humanos y DIH.

Sentencia No.0 |2{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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Juan del Jrabg, Mutatd, Dabeiba, Riosucio, Acandi, letc... hasta los
las zonas donde operaba el llamado Blogue Bananero,
e las autodefensas''?°,

:ontexto se ha desenvuelto la vida de la|poblacién que en

medio de esaltiindmica de la confrontaciéon armada sufre la vulneraciéon a

los derechos®numanos con tasas elevadas de homicidios, masacres,

secuestros y& desplazamiento forzado. Por ejemplo, segun algunos
indicadores s
de DDHHy D
1990 y 2004

antioqueno f

ematizados por el Observatorio del Programa Presidencial
conforme a los datos de la Policia Nacional®, entre los anos
31 tasa de homicidios por cien mil habitantes del Urabd
2 superior a la nacional, lo cual se explica porque las FARC y

las milicias del EPL ejercieron la violencia contra los reinsertados y a su vez

las autodefef sas atacaron a los miembros de la |[UP y del partido
comunista.
En los anos noventa entre los municipios con mas altas tasas de

homicidios, masacres y victimas figura Turbo-Antioquial (que estd ubicado

en el Golfo tle Urabd y estd conformado por 18 corregimientos y 230
veredas), eni:l cual desde 1993 se han presentado 20 masacres con 120

victimas comity se observa a continuaciéns':

Turbo s 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000
cres | 8 0 6 2 2 0 1 1

nas |51 0 31 16 13 0 5 B

2 que el ano 1995 fue muy critico como |consecuencia de la
s autodefensas campesinas de Cérdoba, que ingresaron a la
iba antioqueno y reclutaron personas de la zona del eje
ira instalarse en el Municipio de Turbo.

a de Justicia, Sala de Casacion Penal. Proceso Na. 34653, Sentencia del 27
ie 2010.

vatorio del Programa Presidencial de DDHH y DIH, Vicepresidencia de la

Republica. "Alg unos indicadores sobre la situacion de los Derechps Humanos en la Regién
del Urabda anti€ queno”. Agosto de 2014, p.6.
31 Ibidem.

Sentencia No. 6IZ{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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Uno de los sectores donde tuvo mavyor influencia el actuar de (03
paramilitares fue la Panamericana, dende incursiond Radl Emilio Hasbun
Mendoza en obril de 1996 con un grupo de 40 hombres, segun lo informdé la

Fiscalia conforme a las versiones de ese postulado3’2,

Precisamente el Corregimiento de Nuevo Oriente estd ubicado en
esa zona estratégica que se constituyd en el eje de expansion de la Casa
Castano con la “retoma de Urabd”. De hecho esta Sala ya ha conocido
las versiones libres de Rall Hasbun y Fredy Renddn, quienes en sus
declaraciones de “justicia y paz" expresaron la operatividad de los frentes
que comandaron en diversas veredas y en Nuevo Oriente. Asi lo ha
indicado esta Sala:

“"Especificamente, las fropas del sefior Hasbun se ubicaron en o
Panamericana para abril de 1996 y estuvieron operando en foda esta zona de
Barranquiliita, el Tigre, Blanquicet, Macondo, Nuevo Criente, Bajira (min. 02:54).
Hasbun reconocié que en el afio 1997 se cred un grupo bajo el mando de Marcos
Gavildn que empezd a operar de rio sucio al sur y recordd que una finca “La
Secreta” de Vicente Castaiio operaba en todo el sector para imponer cierto
control. De esta manera, la casa castafio incursiond en la zona y algunas
personas que frabgjaban a su favor “como napo, teresita, palilio, 55 entre otros”
fmin. 2:36), le compraban tierras y cometieron ciertos abusos, al punto que “a
principios del 96 o 97 todo el sector donde terminé la palma ya habia sido
desplazado ...por la guerilla y por los enfrentamientos entre el ejército y la
guerrilia y por los enfrentamientos cuando enfra ef grupo de gavilén con ia misma
guemilla” {min. 10:07)3.

FREDY RENDON indicé que cuando el sefor Hasbun flegd en el 96 a la
panamericana "muchos empresarios de la industriia ganadera, bananeros, gente
muy honorable aprovechd para ir comprando tierras, que en ese momento ios
campesinos debido a que se presentaban combates frecuentemenie entre
grupos de autodefensa y guerrilla, la mayoria de la gente se fue desplazando y
...estos ganaderos y empresarios fueron aprovechando para ir ubicando en los
pueblos donde esta gente se iba ubicande, para que vendieran sus tierras y esta
gente vendié sus propiedades {min. 9:54)...mucha gente a la sombra de Vicente
Castafio tiraban calculadora y se daban cuenta que podian aprovechar ese
nicho de negocios {...) mucha gente compro tierras {min.10:51)...con el propdsito
de realizar ganaderia y palma aprovechando la infraestructura de Vicente
Castaio” (min. 10:51)%.

2H. 416 Cdn.2.
33 Sentencia No. 5 del 12 de junio de 2015. Rad. 05045312100120130065401.

34 Ibidem.

Sentencia No. OMUR). Radicado: 0504531210012014-1193
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35 Cfr. Anexos @ 2 la demanda.
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“Asesinatc de Francisco Luis Veldsquez,
hecho ofribuido a las AUC".

- "Celeny Zapata sale desplazada de Ia
vereda Rancheric en compaifia de su
famifia®.

-*€n el municipio de Chigorodé asesinan a
uno de los hijos de ia sefiora Maria
Amparo, quien antes habia salido
desplazada de la vereda Rancheria hacia
Pavarando”,

-"Sale desplazado de la vereda Rancheria
el sefior Adolifo Calderon”.

1997 -‘adlias mono pecoso visita al  seRor
Reinaido y lo amenaza™.

-“Desplazamienio de Daron Lépez hacia
Medellin".

-“Desplazamiento de Nurys en el mes de
Mayo™.

1998 -*Abandono del predio del senor Eliécer”.

Notese que entre los afios 1995 y 1998 hubo un ambiente de
constante violencia en la vereda Rancheria del Corregimiento de Nuevo
Criente por el actuar de los paramilitares que asesinaron a varios miembros
de la comunidad, lo cual generd zozobra y de consiguiente se dio el

desplazamiento forzado de varias familias.

Entre las personas que se desplazaron estdn ARTURO PADIERNA
BORJA y su familia, quienes el 14 de diciembre de 2009 pusieron en
conocimiento de las autoridades el hecho victimizante ocurrido el 12 de
julio de 1997 como consta en el formato Unico de declaracion: Yo Arturo
Padierna vivia en la vereda La Esperanza ubicada en el municipio de Turbo
Antioquia. Empezaron a llegar grupos al margen de la ley haciendo
masacres por los alrededores, decian que teniamos que venderles a los
capataces porque si no ellos le compraban a las viudas, asi que por
obligacion nos focaba vender eso regalado prdcticamente y fiado,

primero le daban a uno la mitad y al afo el resto. Asi que decidi llegar al

Sentencia No.gté-[R). Radicado: 0504531210012014-1193
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higoroddé" donde "vivia una cunada qui
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algunas personas gue sacaban amarradas, lo que le generaba temor.
Escuchd que “Monoleche” estaba cuidando por alld y ademds tiene

conocimiento de que pasaban los paramilitares con el gjército.

En sede judicial se ratificd en sus dichos expresando que ella tuvo
dos hijos con ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d}, a saber ELKIN y EDINSON
PADIERNA PULGARIN (g.e.p.d). pero ademds criaron ¢ ofros tres hijos
(CARLOS -q.e.p.d-, ALVARO -g.e.p.d- y NUBIA PADIERNA) que él tuvo con
otra mujer que ya fallecid. Ahadid que se despiazaron con sus dos hijos de
15 y 5 afos en el ano 1997 porque los paramilitares los hicieron salir de la
finca “Las Brisas” que tenia mas que todo pastos y sembrados; tierra donde
vivieron durante cincuenta anos. Afirmé que ARTURO PADIERNA BORJA
legd del frabajo y dos hombres vestidos de uniforme con armas dentro de
las botas, les dijeron que tenian que salir de alli: “nos dijeron que nos
saliéramos, que teniamos que salir urgente porque eso lo necesitaban, fo
querian ver solo” (min. 21:11). “Nosotros les dijimos que siendo de nosotros
2por qué nos teniamos que saliré mi marido se ponia a fforar y confundido
{...), entonces que nos daban tiempo para salir nada mas dos dias™ (min.
21:37). No obstante, se demoraron ocho (8} dias para salir, se llevaron
algunos animaies (marranos y las gallinas), objetos de la casa y vendieron

un poquito de ganado a los mismos vecinos. No volvieron nunca mas alid.

También, ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN sefialé que sus padres
le contaron que salieron “por nervios y que ya como eso quedo muy solo,
habia poquita vecindad, entonces vendieron” {min. 15:38). Afirmé que la
guerrilla estaba en la zona, pero que en el 96 el orden publico se puso mds
complicado, tanto asi que se encontraban caddveres de personas de la
vereda en la carretera y que ademds muchos habitantes salieron como
Pedro Vidal y algunos se quedaron. Aseveré que vela pasar a [0s
paramilitares y le preguntaban si conocia a los guerrilleros, respondia que si

pero que no sabia dénde estaban.

Estas declaraciones sobre el desplazamiento y abandono forzados
del predio “Las Brisas” en el marco del conflicto armado interno, en

aplicacién del principio de la buena fe (art. 5 en concordancia con el art.

Sentencia No.Q#2-(R). Radicado: 0504531210012014-1193



30

83 de la Cons
que son cons
que en los a
actuar violen

senor ARTURO I'ADIERNA BORJA (g.e.p.d) y su familia fu

ocho dias se desplazaron hacia Chigo

de vender algunas cosas.

\ DE JESUS PULGARIN HURTADO vy su hijo
por lo que pui:de pasar en su vida, pues quieren vivir

tranquila, al pl)nto que expresaron que ya no quieren

ucién) deben tenerse como ciertas prim

» 1995-1997 operaban los paramilitares &

que generaba miedo en la poblacién

cuparan el predio; situacién que los cor

jué les pasaba ello ni sabian qué hacer,

a facie4?, maxime

antes entre si y con el contexto reseho}do, pues es claro

n la zona con su
. Precisamente el
eron amenazados
fundié porgue no
bero finalmente en

rodd con algunos

aun sienten miedo

de manera libre y

nada de eso para

‘as. El lanto de MARIELA al finalizar la ©

2sta mujer que ha sido discriminada y ahg

evitar proble

sufrimiento d
situacién vulngrable que merece especial atencién po
AQUIN HIGUITA esta solicitando en nomb

s porque -como €l lo indicd en su declar

De ahi que J
de sus derec
nuy pobre, humilde y vive muy mal"4!,

a miedo reclamar y por ende se atrevi

udiencia refleja el

ra vive sola en una

r parte del Estado.
re de ellos la tutela

acion- “la senora es

ademds que a la

6 a adelantar las

gestiones, m@dme que el deseo de ARTURO PADIERNA

ra dandole poder a alguien porque er

solicitar la fi
forma arbitrafa como salié de alli con su familia por el
armados, se
hecho victimi ante.
slamantes son victimas directas de la vic
No consecuencia de la vulneracién a los
por los grupts armados que hacian presencia en |a
como lo rec@nocid inclusive la parte opositora en el es

en su declar€cion judicial.

especto la sentencia T-290 de 2016.
41 CD, fl. 30 delf :dn.1, p. 35.

Sentencia No. @ (R). Radicado: 0

ORJA (g.e.p.d) era

consciente de la

ctuar de los grupos

Jn lo declarado por él en el ano 2009 para la inscripciéon del

vlencia a mediados

derechos humanos

vereda Rancheria

crito de oposicion y

504531210012014-1193




31

Es que todos los dichos recibidos en torno a los hechos victimizantes
finaimente corroboran la grave situacién de orden publico que existio en la
vereda Rancheria y sus colindancias con sus consabidos efectos en la vida

y los bienes de sus pobladores.

Asi, JOAQUIN HIGUITA declaré, en consonancia con lo que habia
expresado ante la Unidad de Tierras#2, que él vivid en la vereda La
Esperanza desde que tenia 8 anos: que dalli hubo problemas de orden
publico desde la década de los ochenta por la presencia de la guerrilla
que ejercia control en la zona, pero que después la situacién se puso mds
extrema y horrible cuando ingresaron los paramilitares porque habia
enfrentamientos armados, muerte, desplazamiento y compra de fierras a
bajo precio con el aprovechamiento de la guerra (min. 1:18:28); que toda
esa situacion atroz que pasd en Barranquillita, Nuevo Oriente y Rancheria
es conocida por la gente gue ya no vivia como antes. Enfre los
desplazados de Rancheria sefiald a los sefiores Alberto Torres Jaramillo, Titio
Hermdndez, Reinaldo, Libardo Orrego y ofros cuyos nombres no recuerda.
Ademds puso de presente que el sefor ARTURO PADIERNA [g.e.p.d) recibid
amenazas del comandante paramilitar “Toto" quien le decia "si no vende
usted, vende la viuda” {min. 1:35:24), de lo cual tiene conocimiento porque
“a muchos les pasd eso” [min. 1:35:24) y ademads €l le contaba, siendo de
su conocimiento el desplazamiento ocurrido en el afo 19946. También

sefiald que Radl Hasbun y Lazaro eran comandantes de la zona.

Por su parte, CANDELARIO ANAYA VELASQUEZ declaré que fue
adjudicatario de la parcela No. 12 en Rancheria y a pesar de que
inicialmente aseverd que no vio ningun grupo armado que amenazara a la
poblacién, luego hizo referencia a que los grupos pasaban por su cairetera
y la balacera sonaba a las 7 o 8 de la noche; que inclusive cuando iba por
la panela al pueblo escuchaba ello y la gente le decia "CANDELARIO
vende y vete” {min. 26:48), pero él entendia que si ahi mataban en otra
parte también y que entonces no sabia para dénde coger; que en todo
caso a él no lo convencian aunque los grupos le hacian propuestas.

Sefald que del 93 al 96 “esos tiempos fueron bravos” (min. 27:54) cuando

42 Declaracidn de Joaguin Higuita ante la Unidad de Tierras.

Sentencia No. OL(R). Radicado: 0504531210012014-1193
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pasado la violencia en el 93-24 y no [se veian muertos;
“los paramilitares habian peleado con la guerrilla o

sé" (min. 10:20), pero que de todas mr:neros ellos no se

$SO reconocié que el tiempo dificil en la zona “fue en el ano

. 22:58); que en los

“stuvo en Rancheria no escuchd hablar de desplazamiento,
ante precisé que “habia habido ya desplr)zomiento y en ese

lo yo entré estaba la gente regresando| a las tierras" (min.

mo, RAMON POSSO sefialé que cuando ingresaron a la zona

r el desplazamiento porque ya habia pasado; que en la zona

ilitar Lazaro, cuyo

epicentro > los actos violentos era Urabd abarcando la via
Panamericaf a, Bajira, Nuevo Oriente (min. 16:30).

CRISTIANA ANDREA ZAPATA MONTOYA declard que para el afio en
que JAIME URIBE adquirio el predio “Las Brisas" “habid guerra y todo eso,
pero entre 1@ mismos grupos armados (...), no se metian para nada con la
comunidad® (min. 11:52), cuya informacién obtuvo |por “comentarios y
cosas que @10 escucha de la misma gente” (min. 12:16), lo cual no le
consta per@ ha escuchado toda la vida que Urabd siempre ha tenido
conflictos.
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JAIME URIBE CASTRILLON escuché comentarios de que habia
muchos paramilitares y guerrilla, pero gue tba muy pogquito por alld y no
tiene conocimiento de que mataran gente porque se “mantenia mas bien
agisiado de eso” {min. 34:07}; que escuchd mentar que Lazaro “se mantenia
en toda esta zona” [min 8:22)43. Mds aldn, que en varias ocasiones los
mayordomos lo llamaban porque una gente habia ido a que les dierg

colaboracion {min. 34:39)44.

Noétese que el sector de Rancheria estuvo sometido a problemas en
materia de seguridad por la presencia de los grupos armados,
agraovandose la situacién en los anos 1995-1997 con el ingreso de los
paramilitares debido o que habia enfrenfamientos, muerte vy
desplazamiento forzado, tanto asi que cuando los hermanos POSSO
ingresaron a la zona en el ano 1998 ya habia ocurrido este Ultimo
fendmeno y escucharon mentar la influencia del comandante Ldazaro, de
lo cual también tuvo conocimiento el sefior JAIME URIBE CASTRILLON quien
bien sabia que en esos anos mencionados los hombres uniformados
incomodaban a la poblacién como lo declard inclusive en el proceso con

radicado No. 0504531210012014-01122 cuya decisidon profirid esta Sala,

Por lo demds, causa extrafieza que LUIS EDUARDO DAVID quien
estuvo en la zona en el aio 1995 haya senalado que todo estaba tranquilo
porque la violencia ya habia pasado en los afos 1993-1994, lo cual no es
coherente con los ofros testimonios recibidos a peticidon de la parie
opositora ni con las demds pruebas obrantes en el proceso, que dan
cuenta de los hechos victimizantes especialmente en el periodo critico de
los afios 1995-1997, resultando afectado ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d)
y su familia quienes se desplazaron a mediados de 1997 debido a las
amenazas de los poramilitares; situacion factica que representéd la
vulneraciéon a sus derechos por la intromision indebida en la propiedad y

en el hogar, sin gque hubiese retornado.

43 Declaracién parte 2.
44 Declaracién parte 1.
5 Véase a este respecto la sentencia No. 3 del 7 de marzo de 2017, p. 30.
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De mar era que no le asiste razdén a la opositora al pretender negar
:nfo en la zona de Rancheria, tampoco es de recibo
Jeclaracién del sefior JOAQUIN HIGUITA como lo solicité la

en los alegatos de conclusién, pues la misma es coherente

el desplaza
“desechar” |
parte oposito
con las demis pruebas referentes al hecho victimizante que esté

debidamenta! icreditado.

=ién juridica con el predio y andlisis del despojo de ésta.

El senof ARTURO PADIERNA BORJA venia explotando durante el

término de of ce anos el predio baldio “Las Brisas" (69| has 625 m2) y por
ende el INCQORA se lo adjudicé mediante la resoluciéon No. 0096 del 30 de
enero de 198i, que se inscribié en la anotacion No. 1 de la matricula No.
034-16539 dellx Oficina de Instrumentos PUblicos de Turbo-Antioguia.

Alli el ag€ljudicatario vividé con su familia, tenian una casa de madera,
cultivos, bestizs y ganado como lo refirié ELKIN DE JESUS PADIERNA y
MARIELA DE IESUS PULGARIN HURTADO, pues €&l eraluna persona muy
dedicada campo y tenian su arraigo alli, pero |se vio obligado a

abandonar y vender el predio en razén de la violencia como deviene de

las declaraci€ nes de las victimas.

\ DE JESUS PULGARIN HURTADO ante la Unidad de Tierras

su marido vendié la finca al sefior RUA POSSO, cuya

negociaciént e hizo alld mismo y éste le dio $15.000.000 en una letra en tres

cuotas. No ré -ordo la fecha del negocio pero que “fue después de salir de
la vereda, flie casi ahi mismo". Ademds advirtié que su “marido no
pensaba veRder; a él lo obligd la situacién del desplazamiento y el temor
porque no P>diamos volver, mi marido nunca quiso vender ni salirse de

nuy apegados y amanados en esa tierra'#é.

sede judicial ratificé que el predio lo vendieron al sefior RUA
POSSO quie

en efecto

compro porque su esposo le venderia amenos precio y que
1g6 $15.000.000 en cuotas; que al comprador lo conocia
porque iba @ la casa a trabajar con sembrados. Agregd que el negocio se

realizé cuantio no habian salido de la finca y antes|de que llegaran los

4 CD fl. 30 del€ dn.1, p. 47.
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hombres armados, cuyo tiempo de la venta no recuerda ni las condiciones
porgue ella no se metia en los negocios de su marido. Senald que se
demoraron ocho dias para salir y que su esposo estaba pensativo e
infranquilo por haber vendido la finca, “que nos ibamos a tener que salir’”
(min. 36:07} y venderian "otro animal para irnos” {min. 36:16). Los animales
los vendieron a los vecinos, dejaron unos alguilados y otros se perdieron;
que el ganado lo vendia su esposo para pagar una obligacién que tenia
con la Caja Agraria, lo que también le preocupaba mucho (min. 40:15);
que inclusive él pensaba vender el bien para pagar la deuda pero le daba
lAstima. Puso de presente que con el dinero de la venta compraron una

casa a nombre de los dos.

Igualmente ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN aseverd que su
padre les vendid a los sencres POSSO en el afio 1997, pero no sabe el
precio y escuchd que le quedaron debiendo un dinero, cuyos detalles no
conoce porque a su progenitor no le gustaba que se le metieran en sus
negocios y ademds salié de alli un afo antes de que su padre vendiera;
que lo Ultimo que éste estaba diciendo era que iba a comprar una casa y
no habia podido porque le habian dado muy poquite: sin embargo
“mientras tanto se puso a vivir donde mi mamita™ (min. 21:55). Que antes
de 1997 su padre no estaba buscando vender. Después fue con su padre a
ver el ganado que habia dejado a utilidad con Anibal y vieron que cinco
se habian ahogado porque el rio se habia entrado. Puso de presente que
tos hermanos POSSO “estaban por alld buscando fieras” {min. 25:30}. Cree
que el orden puUblico de pronto si influyé en la venta por miedo y porque
los vecinos ya no estaban, “enfonces le enfré la confusion” {min. 28:34),
pues varios colindantes de la finca ya habian vendido sus bienes, algunos
de los cuales cree que los adquirid Jaime Uribe “que tiene muchas fincas”
[min. 16:57). Entre los que vendieron senald al senor Vidal y a Luis Higuita,
advirtiendo respecto de éste que a él “le entré muchos nervios cuando

vendio, él fambién vendié muy barato” {min. 10:27) y salié en esa €poca.

De estas declaraciones se colige que el seiior ARTURO PADIERNA
BORJA vendié el predio “Las Brisas” por los problemas de orden publico en
la zona que dieron lugar al desplazamiento forzado y a la disposicion de

sus bienes, pues los grupos armados lo amenazaron expresandole que

Sentencia No.OI2{R). Radicado: 0504531210012014-1193
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tenia que salirkie alli con su familia porque necesitaban

ocho dias en € ymplir ello mientras definian su situacion p
tenian todo s@ patrimonio y no pensaban irse sin nada
sacaron algunabs animales, vendieron ganado a |os vecir

los hermanos BOSSO, dejando ciertas reses a partir utilido

MARIELA DI

aré ante la Unidad de Tierras que el

e que aunque la sefora

“"después dellalir de la vereda, casi ahi mismo", mie
judicial expre§ > que fue antes de haber salido de la fin
de los homBles armados, deben interpretarse los h
operativa y anforme al principio pro victima, esto es t

el contexto y a vigencia de los derechos de las victim

£50. Se demoraron
orque en esa tierra

razéon por la cual

105 y el inmueble a

d.

JESUS PULGARIN

negocio se realizd
ntras que en sede
ca y de la llegada
echos de manera
eniendo en cuenta

as, pues no puede

obviarse qu

\uien declara es una mujer de la tercera e

memorativa gara reproducir con exactitud hechos pas
con la violepcia y los negocios de su esposo, mdx
discriminacidf porque €l con su concepcién machista

participara &t esos asuntos, por lo que se le hace mds

circunstanci@ de tiempo del acto juridico. Lo cierto es
conjunto dis€rsivo de sus dichos deviene que la ven

ingreso de lo§ grupos armados ni de las amenazas, sinao |

eso, ella aofi1d espontdneamente que ese acto la

debido a gui: su esposo nunca le dijo que lo iban alv
queria a pe
daba “lasti
MARIELA de

salir de alli.

r de que le debian plata a la Caja Agrari

1" en razon del apego que tenian a la

1i fue cuando empezaron a vender sus b

finca “Las Bt as" para desplazarse hacia Chigorodd, ¢

que los vecifios también estaban vendiendo.

lgualm 2nte, los relatos de JOAQUIN ALIRIO HIGL

con los de

expresado @ite la Unidad de Tierras, que él se enco

Chigorodd, #: preguntéd sobre la finca y le respondid

vender esall nca, imaginate voz como se puso eso"
vendid por € vestion de la violencia, pero no recuerd
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a,

dad con fragilidad

ados relacionados

me que ella sufrid

no le permitia que

dificil recordar las

que si se analiza el

ta no fue antes del

vego de éstas. Por

omoé de “sorpresa”

ender ni tampoco

pues realmente le

tierra; no obstante,
2pente lo vio intranquilo y él le expresd que iban a tener que
ienes, incluyendo la

on mas razoén al ver

JITA son consistentes
1s victimas al declarar judicialmente en consonancia con lo
ntré con ARTURO en

hermano me tocd

min. 1.23:24); que él

0 bien la fecha; que
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en el caso puntual de ARTURQ, "él recibié amenazas del senor “Toto"48
porque iba alld a la casa y le decia: si no vende usted, vende ia viuda,
enfonces el senor se llené de nervios, miedo, terror y vendié su finca™ (min.
1.35:24}, de lo cudl tiene conocimiento porque él le contaba, “él siempre
reiataba eso, contaba eso asustado, con miedo” {min. 1:22:35) y que
ademdads a muchos les paso eso. Agregd que le parece gue ARTURO recibid
del sefior RUA POSSO la suma de $28.000.000, pero que primero le dio
$15.000.000 y no sabe si le pagd el resto porque al poco tiempo de haber
salido de alla le dijo “hermano me deben una plata, no me la han
pagado” (min. 1.54:25). Anadié que en ese tiempo la gente no pensaba
vender e irse porque trabajaban la tierra, pero que cuando llegaron los
paramilitares “todo se volvio nada, todo el mundo cogié camino, el que
logro vender vendid” [min, 1.39:34), “era escapar su pellejo por salvar su
vida" {min. 2.14:56). Puso de presente que cuando ocurrid la violencia en la
zona con el ingresc de los paramilitares, JAIME URIBE compré muchas
tierras al igual que JAIME SIERRA, DANIEL SIERRA y VICENTE CANTERO, que

“eso lo sabe todo el que vivia por alld” {min. 2.15:42).

En vida el senor ARTURO PADIERNA BORIJA ya habia expresado en el
ano 2009 ante las autoridades que los grupos armados decian en la zona
que tenian que vender porque st no le compraban a las vivdas, por lo que
le tocd vender, de manera que no es extrano que le haya contado eso a
su amigo JOAQUIN ALIRIO HIGUITA, pues es razonable ademas con los
hechos victimizantes ocurridos en Rancheria y sus colindancias porgue el
ingreso de los paramilitares ocasiond terror y por eso muchas personas,

entre ellas los aqui reclamantes, decidieron abandonar y vender la tierra

para proteger la vida.

Por su parte, la oposicién y los testigos aportados por €sta relataron lo

siguiente con relacién a los negocios realizados respecto del predio “Las

Brisas”.

RUA POSSO senald que visitdé a su amigo OSCAR JIMENEZ -quien
habia salido desplazado de Saiza Cordoba al iguat que él en el ano 1997-y
ali se dio cuenta que las tierras estaban baratas por ahi y que ARTURO

estaba vendiendo la suya, por lo que fueron a verla; noté que tenia

48 Sefiald que él era un administrador de la finca El Congo y un comandante paramilitar.
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nte 50 has en pasto y el resto era rastrojo; que en ese

momento ent a tierra vivia ARTURO con la senora y | dos hijos. Que el

vendedor le

y la negocia
para un total
contado, est
recaia sobre
y ARTURO se
el término d
No se radico
ano 1999 c
terminar de
interesado e
vendio las 6
valorizada;
hicieron los
senor ARTUR
$17.500.000

eran de Sa
predio para
debido a g
negocio se
negocio co
hizo el doc
publica a |
econdémica

de venta al

a venta y por eso llegaron a la zona e

nento de compraventa, pues luego se

enor JAIME URIBE quien ya habia compra

solo porgque su senora estaba muy en

le $35.000.000, dandole en el plazo de

plicdé que él vendia porque era una persona muy adulta,

ferma y que con la

>ara el pueblo y con eso vivia" (min. 12:38). Le gusto la tierra

n en el ano 1998, concertndose la hectdrea a $500.0000

JUn mes la mitad de

es $17.500.000 con lo cual iba a cancelar la hipoteca que
bien. Asimismo suscribieron un documento de compraventa
2vO sus cosas y le dejé un ganado (28 reses) a utilidades por

ocho meses o un ano para completar el dinero adeudado.

n ese bien porque tenia un negocio en Saiza y después en el

agar, entonces resultdé que el ganadero

no estaba muy apurado porgue no tenia la plata para

JAIME URIBE estaba

la tierra y por intermedio de su hermano RAMON POSSO le

hectareas, cada una por $1.250.000 porque ya estaba mas

e le dio la mitad de contado y al mes

siguiente cuando se

1peles le dio lo restante. Senaldé que le entregé el ganado al

y que ademds con la plata que recibié de JAIME, le pagd los

senor ARTURO en una oficina en Chigorodé y lo otro lo invirtié

io que tenia e hizo una casita en C

linero.

arepa. Agregd que

JRO le presté $5.000.000 y que incluso| lo demandd para

o, RAMON POSSO declaré que €l y su hermano RUA POSSO

ARTURO en compaiia de RUA POSSO a

la tierra se vendid a $1.200.000 la he
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1, se desplazaron de dlli y un amigo les dijo que habia un

nvirtieron en el bien

2 son campesinos a los que les gusta trabajar la tfierra y ese

sstaba moviendo. Aseveré que en el dno 1998 efectud el

nombre de quien se

realizaria la escritura

ombre de los dos, pero que debido a la dificil situacion

e vieron imposibilitados para pagar y por ende hizo la oferta

do otra tierra por allé

e era un secreto que él queria invertir en tierra™ (min. 7:31).

>ctarea; dinero que
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sumado al que recibieron del Incora por la compra de un bien en Tierralta
Coérdoba, fue invertido en la compra de 200 has en Filo Cuchillo. Ademdas
que al sefior ARTURO se le dio el dinero para que cancelara la hipoteca
que tenia el bien a favor de Caja Agraria y luego suscribiera la escritura
publica directamente con Jaime. También senalé que después de que
ARTURO se fue para Chigorodd, €l se siguid relacionando con RUA POSSO
quien incluso le prestd plata y tuvo que contratar a un abogado para que

le pagara.

CRISTIANA ANDREA ZAPATA MONTOYA declardé gque lo Unico que
sabe es que en el afo 1999 su esposo JAIME URIBE CASTRILLON adquirié el

predio “Las Brisas” con la familia POSSO.

JAIME URIBE CASTRILLON sefialé que cuando él habia comprado en
el sector el predio “Los angelitos” {400 has) al sefior Waller Aidu, Oscar
Jiménez le dijo que los sefiores RUA POSSO estaban vendiendo una tierra;
se contactd con ellos y negociaron 69 has como cuerpo cierfo pagando la
hectdrea a $1.250.000. En ese momento canceld una parte y la ofro
cuando le hicieran la escritura para ellos pagarie al sefor ARTURO, pues le
expresaron que el predio se lo habia vendido él “como en el 97" con un
documento de compraventa por un valor de $35.000.000, que e habian
dado $17.000.000 pero le debian el excedente que se lo iban o pagar con
el dinero de la venta en mencion; se lo presentaron en la Notaria de
Chigorodé y dlli firmé la documentacion sin ningdn problema e igualmente
le entregé la constancia de la cancelacion de la hipoteca. Asevers gue el
predio era lagunoso, tenia mucho rastrojo y un rancho caido “porque
cuando yo compré ahi no vivia nadie” (min. 36:25). Ademds puso de
presente que varios parceleros vendieron porque esas tierras eran muy
humedas y buscaban donde invertir para sembrar comida, entonces unos
le vendieron a él como Edgar Aguirre, Alberto, etc., pues “la gente muchas
veces me llamaba para venderme” (min. 12:16), y que a pesar de que €l
les aconsejaba que se quedardn alli, le decian que querian una fierra mas

seca para cultivar.

LUIS EDUARDO DAVID DAVID sefiald que el sehor ARTURO negocio la
tierra con un sehnor RUA POSSO; que en varias ocasiones le dijo que tenia

ganas de vender porque se sentia mas bien solo y con el fin de comprar
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ganado paral partir utilidades, maxime que un ami
GABRIEL REN
que hiciera |
Unico opcion
que en ese tiglnpo hicieron una compraventa mientras
pagabay se
el comprado

JAIME por un

la soledad, la enfermedad de la senor
tenia con la X:aja Agraria. Agregd que en ese tiempg
humeda, pef€ sembraba arroz y tenia ganado: “mas
como 50 heclareas sembradas de arroz, y el resto la te
>or ahi unos 35 animales” (min. 5:20). T¢
predios que tiene en Rancheria el senor

', al igual que la tierra que era de Gabrie

ARIO ANAYA VELASQUEZ declaré que lo
RO vendié la tierra a unos muchachos
él y le dijo: "yo vendi esto CANDELARIO'
ionado que lo amenazaron. Ademdads le ¢
" (min. 16:23). Contdé que ARTURO hizo u

1cian las escrituras, pero que no sabe cud
e hizo poseedor de la tierra y a los 8 mes
alor de un millén doscientos cincuenta pq
asiones se encontré a ARTURO en Chigorc

do el ganado y se sentia tranquilo, g

o de él llamado

N también vendié un predio a ALCIDES POSSO vy le insinud
nismo para que adquiriera reses, siendo (el sefior POSSO el

o para comprar. En torno a los detalles del negocio explicé

que el comprador
fue el precio; que
es le vendié a don

r hectarea. Afrmo

»doé vy le contd que
ues antes estaba
a y la deuda que
> |la tierra era muy

0 menos él tenia

enia con ganadito,
imbién senalé que
JAIME URIBE como

2l Renddn y otfra de

Unico que escuchd

de Saiza, pues se

(min. 9:02), sin que

lijo “ya yo liquide el

na arrocera y tenia

'sar de que eso se inundaba; que lo conc

tuvo que quienes vendian lo hacian por I

gente a él | decia que vendiera y se fuera, no acced

escuchd degir “si no vende usted, vende la viuda", ¢
“de pronto st hay una persona que le pudo haber pas

en mis amisf€ des si, pero yo no" (min. 41:09).

mo testigo se comporté de una manera .

y emitid insistentemente juicios valorativ

bcid a él solo con su

1 flojera y aunque la

i6. Se le preguntoé si

0 lo cual respondio:

ado, eso lo escuché

nuy irrespetuosa con

os en el sentido de

que la gent> pobre vende por “flojera", genera
reclama, ro finalmente después de dar tanto
reconocio @ violencia en la zona y que a sus amistadé
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con la fatidica frase: “si no vendes, vende la viuda”, al punto gue la gente

también le decia que vendiera.

La venta del predio “Las Brisas” no fue por “flojera™, pues ARTURO era
un hombre trabajador que amaba la tierra que labro durante mas de 35
anos, tampoco la vendid para comprar mdas ganado, por la soledad para
trabajar, la enfermedad de su esposa o por la deuda que tenia con el
Banco como lo refiieron al unisono RUA POSSO y LUIS EDUARDO DAVID
DAVID, pues él era quien prdacticamente la trabajaba porque su mujer se
dedicaba a los quehaceres de la casa y sus hijos estaban muy pequenos.
Allf tenia los animales y cultivos para subsistir dignamente con su familia, sin
que tuviese la intencidn de vender, hasta que el ingreso de los
paramilitares ocasiond temor, amenazas y tuvo la necesidad de disponer
de sus bienes para desplazarse hacia Chigodord, especificamente ¢ la
casa de su suegra mientras lograba hacerse a otra propiedad porque con
el dinero que recibié no le alcanzd para ello, de manera que la venta del
bien no representd un avance en la calidad de vida de ellos como lo
alegd la opositora. De hecho en la actualidad la sefiora MARIELA vive sola

y en condiciones de vulnerabilidad.

En esta linea argumentativa, los sefiores POSSO a través de su amigo
OSCAR JIMENEZ quien vivia en la zona, se dieron cuenta de que alli
estaban vendiendo tierras baratas y que ese negocio se estaba moviendo,
por lo que vigjaoron desde Saiza y vieron el predio “Las Brisas”, el cual les
gusté y por ende lo negociaron con ARTURO PADIERNA BORJA en el ano
1997 segun lo indicd ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN y JAIME URIBE
CASTRILLON: no en 1998 al decir de los POSSO porgue para éste ano las
victimas reclamantes ya se habian desplazado y, como lo indicd RUA
POSSO, el vendedor en ese momento “vivia en la fierra con el hijjo, la
seflora y un nino pequefio” (min. 23:47). Las 6% has 8375 m2 se vendieron
cada una a $500.000, pagaderos la mitad ($17.500.000) dentro del plazo
de un mes y el resto al ano aproximadamente, pero segin lo expreso
MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO a su esposo le dieron $15.000.000 en
cuotas. Esto a pesar de que los POSSO sefialaron que inicialmente pagaron
$17.500.000 con lo cual ademds se cancelaria la hipoteca que recaia

sobre el bien. En esa época no se suscribid escritura publica porque no se
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jo la totalidad del precio, sino que simplemente se suscribié

privado que no fue aportado a este procgeso.

Los compradores no vivieron en el bien y como nag tenian plata para

terminar de pg€ garlo, se lo vendieron en el ano 1999 al|senor JAIME URIBE

CASTRILLON

mitad de co

r un valor de $1.250.000 cada hectdrea que fue pagado la
ado y la ofra parte cuando se suscribid el acto escriturario
RTURO PADIERNA BORJA. En efecto obra en el expediente la
a No. 091 del 20 de febrero de 1999 otorgada en la Notaria
orodd mediante la cual el senor ARTURO PADIERNA BORJA
de JAIME URIBE CASTRILLON el predio “Las Brisas” de 69 has
= $9.000.000. Los senores POSSO afirmaron que pagaron lo
an a ARTURO PADIERNA BORIJA, pero ello se quedd sin

onvincente porque ni siquiera se aportaron otras pruebas

con el sefor
escritura publ
Unica de Chi
vendio a fav
por la suma
que adeud
fundamento
como recibo§ de consignacidon u ofro documento. | Inclusive el senor
) indicé que con la plata que recibieron|de JAIME se le dio
or ARTURO para que cancelara la hipoteca constituida
mediante |la ¥:scritura puUblica 516 del 21-09-1987, pero eso no es cierto
porque ésta 1 se habia cancelado mediante la escritura publica No. 416
que fue aclarada en cuanto a la cuantia correcta a través

090 del 20-02-19994.

iA fiva, mediante la escritura publica No. 091 del 20 de febrero
1aterializé el despojo juridico que sufrio el senor ARTURO
A (g.e.p.d) con respecto al predio “Las Brisas"”, siendo el
>to de ello las amenazas y el desplazamiento forzado que
vivid en carfiz propia él y su familia. No se puede plvidar que ellos a
mediados | ano 1997 abandonaron el predio por orden de los
Jue ocuparon la zona y les dieron un plazo para que salieran
por la cual procedieron a disponer de| sus bienes porque
veian la imp@iibilidad de regresar con garantias de seguridad. De manera

que cuandallos senores POSSO llegaron a la zona para aprovechar la

venta de fiélras a bajo precio, él les vendi® a trayés de documento

privado el iEmueble “Las Brisas” a pesar de que no fue objeto de

amenazas p@- los vendedores. Es que el negocio se redlizdé en condiciones

'scritura se sucribio el 20 de febrero de 1999 por |a Caja de Credito Agrario Industrial y Minero a
ERNA, pero por un error notarial se indicé en la parte inicial del acto escritural el afio 1998.

“ se aclara que est
favor de ARTURO P
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de anormalidad por la violacién grave a los derechos humanos de la
poblacion de Rancheria, por lo gque es necesario tener en cuenta el marco
en el cual se realizd el contrato. Lo anterior por cuanto el actuar de los
grupos armados ilegales fue la causa directa del mismo y de las otras

enajenaciones que hubo por parte de olros pobladores.

No es cierto que la mayor parte de la gente vendid la tierra porque
queria venderla como lo indicé RAMON POSSO (min. é:44) y la parte
opositora, pues en ello influyd los problemas de orden publico en la zona.
Asi, aunque ARTURO PADIERNA BORJA no deseaba realizar el negocio
porgue queria mucho su tierra, lo hizo desde luego por la presidon externa
de los grupos armados que causaron en su dnimo el obrar dispositivo sobre
sus bienes para evitar un mal mayor, existiendo asi una relacion de
causalidad entre el actuar de los paramilitares y el consentimiento
negocial; de no haber existido las omenazas de éstos, no se hubiera
realizado el contrato porque €l no estaba pensando en vender y por eso
se sinfid muy acongojado cuando le dijeron que tenia que salir de alli
como lo reiaté MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO.

Los sefiores POSSO recibieron la fierra y aproximadamente al ano y
medio le vendieron o JAIME URIBE CASTRILLON cada hectarea por
$1.250.000; suma muy superior a la anterior venta a pesar de que no habia
pasado mucho tiempo y todavia existian problemas de orden publico que
incluso fueron evidenciados por el comprador JAIME URIBE CASTRILLON
guien estaba dispuesto a pagar ese mayor valor porque “para nadie era
un secreto” que su deseo era inverfir en la compra de bienes para el
desarrollo de sus proyectos. También eso les permitid a los hermanos POSSO
comprar mds tierras en Filo Cuchillo. De ahi que no dudaron en vender y
por ende se comunicaron con ARTURO PADIERNA BORJA para que le
hiciera la escritura al sefior JAIME URIBE CASTRILLON porque ya le habian
vendido a él, a pesar de no ser los propietarios legitimos. En todo caso,
ARTURO para cumplir lo que acordd con los POSSO suscribié el acto
escriturario que no se corresponde con la realidad, puesto gue no negocio
directamente el predio con JAIME URIBE CASTRILLON, mucho menos recibid
de éste los $9.000.000 que figuran de manera ficticia como precio de la

venta porque la misma se realizé por un valor de $87.296.875 que fue
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hechos victimizantes ocurridos en Rancherio, se acapard gran parte de la
tierra por JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON vy la sociedad JOTA URIBE CE
S.AS representada por éste, con el fin de desarrollar la ganaderia
extensiva, por lo que varios predios que se adjudicaron a los parceleros
bajo el réegimen de la propiedad agraria pasaron a manos de tales
personas para conformar grandes extensiones de tierra, pues incluso el
mismo JAIME URIBE CASTRILLON en su declaraciéon sefiald que varios
parceleros le vendieron vy englobd las parcelas, tanto asi que CANDELARIO

afirmd que la mayoria de las tierras de allé son de JAIME URIBE.

Tambien, conforme al numerail 5° del pluricitado articulo, se presume
la inexistencia de la posesién que haya ostentado RUA POSSO, RAMON
POSSO, JAIME URIBE CASTRILLON y la opositora CRISTINA ANDREA ZAPATA

MONTOYA con relacidén al predio “Las Brisas”.

Asi, hay razones facticas y sustentos juridicos en la Ley 1448 de 2011
para reconocer el despojo juridico del predio “Las Brisas”, sin que tengan
vocacién para prosperar las excepciones denominadas “inexistencia de
responsabilidad por la sifuacidn de violencia generalizada” y “existencia
del consentimienfo libre de vicios”, pues no basta simplemente con
atribuirle responsabilidad ai Estado sino probar un actuar conforme a las
exigencias del contfexto de la transferencia del dominio. Lo anterior por
cuanto en condiciones de anormalidad los elementos de las obligaciones
(art. 1502 del C.C} se miran con relacion al marco dentro del cual se
concretaron, para 1o cudal el legisiador reconocio la existencia del conflicto
armado y la vulneracion a los derechos humanos (art. 3 de la Ley 1448 de
2011), estableciendo presunciones especiales a favor de las victimas para
que no pervivan los actos que tienen su origen en un despojo, cuyo vicio
afecta las actuaciones posteriores. En estas circunstancias, ha expresado
esta Sala que “los actos posteriores son portadores de un vicio que habilita
al Estado para dejarlos sin efectos en cualquier momento conforme & los
limites de aplicacion trazados por el legisiador, con el fin de hacer efectivo
el postulado de la justicia segun el cual lo que cause un dano o deterioro a
los derechos de sujefos especiales, no puede pervivir indefinidamente en el
ordenamiento juridico con la apariencia de un buen derecho y por ende

las victimas pueden exigir la restitucion del bien porque los efectos del
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Acto o Escritura F Ublica Notaria Inscrita en la M.l
Nro.
Escritura PUblic@ No. 091 del 20- | NOTARIA UNICO DE CHIGORODO | 034-16539

a por ARTURO

(anotacién No. 3)

BORJA PADIERNA a favor de

JAIME ANTIONIO URIBE

CASTRILLON.

Escritura PUblic@ No. 2718 del 12- | NOTARIA SEGUNDA DE MEDELLIN 034-16539
12-2012 mediatte la cual se (anotacién No. 6)

liquidacion
patrimonial de
JAIME
CASTRILLON.

con
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49 Sentencia N

12 del 11 de mayo de 2016. Exp. 230013121001-201

4-00040.
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3.3. Buena fe exenta de culpa.

La opositora CRISTINA ANDREA ZAPATA MONTOYA alega la buena fe
exenta de culpa sustentada en que la compra del predio estuvo
precedida de las averiguaciones pertinentes en torno a la calidad de los
vendedores POSSO GIRALDO, el conocimiento del negocio previo con
ARTURO PADIERNA v la voluntad de vender libremente.

Sobre el particular, ha expresado [o siguiente la H. Corte
Constitucional: “Si bien es cierto que en los dos eventos se parte del
supuesto de que la persona obré con lealtad, rectitud y honestidad, o
buena fe simple se presume de todas las actuaciones o gestiones que los
particulares realizan ante el Estado, de ahi que sea éste quien deba
desvirtuarla. Por su parte, la buena fe exenta de culpa exige ser probada
por quien requiere consolidar juridicamente una sifuacion deferminada.
Asi, la buena fe exenta de culpa exige dos elementos: de un lado, uno
subjetivo, que consiste en obrar con ledltad y, de ofro lado, uno objetivo,
que exige tener la seguridad en el actuar, la cual solo puede ser resulfado
de la realizacién actuaciones positivas encaminadas a consolidar dicha

certeza"4.

En este caso, el andlisis de los elementos probatorios aportados y de
las circunstancias de la negociacion por cuyo medio JAIME ANTONIO URIBE
CASTRILLON adquirié el predio “Las Brisas” el 20 de febrero de 1999, sefialan

que el comprador no actud con buena fe exenta de culpa.

Segun la declaracién de JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON, él llegd
al Urabd antioquefio en la década de los ochenta, especificamente a
Turbd donde comprd una tierra; después se vinculd a Nuevo Oriente
“como en el 96-97" (min. 22:38) porque le dio un ganado a utilidad a
PACHO JIMENEZ. A partir de ese momento le empezaron a gustar esas
tierras y alli se hizo amigo de Walter Aidu quien le ofrecié el predio “"Los

Angelitos” de 400 has y lo negociaron.

# Corte Constitucional, sentencia del 23 de junio de 2014. Expediente D-11106
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colaboracion como lo expresé en otro caso del cual tuvo conocimiento
esta Sala: “ellos llegaban a buscarme a mi, ol legar y no enconfrarme en
la finca o yo no iba a las reuniones, entonces cogian y se llevaban 4-5
vacas. Eso ocurrio en el 96, 97, por ahi en el 2001-2002 molestaban menaos,

en el 95, 96, 97 era donde mas molestaban’°,

De hecho, en la declaracién judicial se le preguntd a JAIME
ANTONIO URIBE CASTRILLON si escuché hablar sobre el accionar de Raul
Emilio Hasbun, a lo cudl respondié: "uno escucha fodo lo que dicen pues,
sobre fodo cuando eflos se enfregaron, por la noticia uno se entera que
elios eran los que manejaban toda esta zona, nunca fuve confacto con
eso" [min. 7:55}. Es que el actuar de los paramiiitares en Rancheria y sus
colindancias fue un hecho notorio que se difundié incluso a traves de los
medios de comunicacion, por lo que no resultaba ajeno a una persona
diligente indagar si la violencia afecté at sefior ARTURO PADIERNA BORJA y
a su familia. JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON no tenia que ver
necesariamente a alguien con “los frastes afuera”™ {min. 12:16} para darse
cuenta de lo que acontecia en la zona, méxime que -como él lo senald-
mucha gente lo llamaba para venderle las tierras, vislumbrandose que
realmente no auscultd sobre el fondo de la situacion porque el verdadero
problema no radicaba en que las tierras fueran lagunosas sinc en el tfemor

de la poblacién por la oleada de violencia.

De ahi que esta Sala haya sefialado en anterior sentencia que
JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON “a pesar de esa situacion se ariesgd a
comprar la tiema no sélo a EDGAR sino @ muchas mas personas, a
sabiendas de que terceras personas le compraban a los parceleros para
luego vendérselas a él y obtener asi alguna ganancia; situacion que debe
causar exifrafieza para cualquier persona diligente que razonablemente
indaga por la procedencia de los bienes y el por qué esos parceleros
estaban vendiendo, sin conformarse con un estudio de fitulos. Pero JAIME
ANTONIO URIBE CASTRILLON no acaté las reglas de ia prudencia y ahora se
resguarda en el argumento de que vendieron porque esas tierras no eran

aptas para lo agriculfura, cuando bien se sabe que la fuente principal de

50 Véase a este respecto la sentencia No. 3 del 7 de marzo de 2017, p. 30. Exp. No.
0504531210012014-01122.
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investigacién que se seguia en su contra por las conductas punibles de
concierto para delinquir agravado y contrabando, es claro que JAIME
ANTONIO URIBE CASTRILLON ni CRISTINA ANDREA ZAPATA MONTOYA
adoptaron conductas activas ajustadas a las reglos de la prudencia y a la
diligencia exigibles a cualquier ciudadano que pretende adquirir un
terreno en una zona con mulliples problemas de orden publico. Asi las
cosas, el aglegato de la buena fe exenta de culpa guedd sin sustento
probatorio, por lo que no se reconocerd compensacién alguna ni mejoras.
Tampoco hay lugar a tomar medidas adicionales a favor de segundos
ocupantes porque no se satisfacen los presupuestos establecidos por la H.
Corte Constitucional en la sentencia C-330 de 2016, esto es personas que
habiten los predios, que se encuentren en situacion de vulnerabilidad vy
que no hayan tenido ninguna relacidén con el despojo o el abandono

forzado del predio.

3.4. Proteccién del derecho, individualizacién y limitaciones del

predio.

Consecuente con los argumentos expuestos en esta providencia, se
protegerd el derecho fundamental a la resfitucion y formalizacion del
predio “Las Brisas” a favor de MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO en un
50% y el otro 50% a favor de la masa herencial de ARTURO PADIERNA
BORJA (q.e.p.d) representada por su hijo ELKIN DE JESUS PADIERNA
PULGARIN y demds herederos llamados a suceder al causante,
advirtiéndose que como después del causante fallecid su hijo EDINSON
PADIERNA PULGARIN (g.e.p.d), entonces los herederos de él deben hacer

parte de la sucesidon del causante inicial por transmisidon sucesoral.

Segun el informe técnico aportado por CORPOURABA, este predio se
localiza al interior de la Reserva Protectora Nacional Rio Ledn,
especificamente se encuentra sobre la llanura aluvial del rio ledn y por su
drea discurren drenajes permanentes e intermitentes que acrecientan el
caudal del rio Tumaradocito. Ademds, coresponde a una categoria
ecolégica caracterizada por comunidades biolégicas como humedales
con un ecosistema catival. Estd en un bosque muy hiumedo tropical que
alberga diversidad de especies de plantas. Igualmente los suelos del

inmueble se asocian con dareas de humedales, es decir, “zonas de

Sentencia No. 012 (R). Radicado: 0504531210012014-1193

62



fransicion g
permanente
suelos hidrico
adaptadas a
son hidricos,
inundacion p

época's4,

En el
antrépicos g
simplemente

inundacion y

Conclu
reserva men
Protegidas, ti

en una zona

Como |
valiosas para
ecosistemas ¢
expedicion d
economia fo
renovables”,
conservacion
ese entendid
de “Zonas For

clasificacion

52

=]

-

de

‘nfe. La duracion de la inundacion perm

constituyen  dreas

vir en condiciones de inundacion"s3. Los s

2getaciéon macroéfita o hidréfita y aguc

=)

-

no solucionan los problemas de

:onstituyen “una medida remedial @

2 termina inundando los poteros'ss.

ynada que hace parte del Sistema N

amenaza alta por inundacion.

2 proteccion de la diversidad natural
la Ley 2° de 1959 “por la cual se dic
fijaron las reglas para la explotacion,

e los recursos forestales, suelos, aguas y

ntenida en el Decreto legislativo 2278 de

53 Fl. 485 del Cdn.
54 F|, 486 del Cdn.
55 Fl. 487 del Cdn.
56 Sala Civil Espe
de junio de 2015.
la sentencia No.
57 Zona de Res
Reserva Forestal
Santa Marta, Zo
Forestal del Coc

ad. 0504512100120130065401. Recientemente se

y Zona de Reserva Forestal de la Amazonia.

inundacion

gue debido a que el predio se encuent

Jlizada en Restitucion de Tierras de Antioguia. Se

temporal o

te el desarrollo de

r vegetacion predominantemente hidréfita, esto es plantas

uelos del inmueble

1, por lo que “la

2de ser permanente o infermitente dependiendo de la

ibajo de campo se observaron drenagjes naturales y

nundacién, pues

los niveles de

que durante los picos de lluvia las secciones hidraulicas se

ra al interior de la

ncional de Areas

e restricciones de uso y dominio. Ademds que el bien estd

ha sostenido esta Sala%, las reservas forestales son muy

colombiana y sus

mo se preveé en la regulacion de estas zonas. Asi, desde la

fan normas sobre

stal de la Nacién y conservacion de recursos naturales

el desarrollo y la

vida silvestre. Bajo

a ley creé siete Zonas de Reserva Forestal¥’con el caracter

tales Protectoras” y “Bosques de Interés General”, segun la

953.

mencia No. 05 del 12
bordd la tematica en

lel 7 de marzo de 2017. Exp. No. 0504531210012014-01122.

a Forestal del Pacifico, Zona de Reserva Forestal Central, Zona de
2| Rio Magdalena, Zona de Reserva Forestal della Sierra Nevada de
de Reserva Forestal de la Serrania de los Motilones, Zona de Reserva

Senfencia No. 012 (R). Radicado: 0504531210012014-1193




53

La mencionada ley cred un réegimen dagjustado al principio del
desarrollo sostenible para armonizar la proteccion del medio ambiente vy
explotacion de los recursos naturales, de acuerdo con la vocacidon de los
suelos y sus caracteristicas. Inclusive, la ley abrid la posibilidad de la
ocupacion de tierras baldias conforme o o reglamentacion

gubernamental protectora como lo establece el art. 7°:

La ocupacion de tierras baidias estard sujeta a las reglamentaciones que
dicte el Gobierno con el objeto de evitar la erosion de las tierras y proveer a la
conservacion de las aguas. Al dictar tal reglamentacion, el Gobierno podrd
disponer que no serdn ocupables ni susceptibles de adjudicacidn aquellas
porciones de tereno donde la conservacion de 1os bosques seq necesaria para
los fines amiba indicados, pero podrd también contemplar fa posibilidad de
comprender en las adjudicaciones, bosques que deban manfenerse parg ios
mismos fines, quedando sujefa en este caso la respectiva adjudicacion a la
cldusuia de reversion si las zonas de bosques adjudicadas fueren objeto de
desmonte © no se explotaren conforme a las reglamentaciones que dicte el
Gobiermnco.

Asimismo, con el Decreto 2811 de 1974 [Cdodigo de Recursos
Naturales Renovables) se buscd el mantenimiento y utilizacion racional de
las dreas forestales, pero se optd por la prohibicidn expresa de
adjudicacioén de baldics ubicados al interior de Ias zonas de reserva forestal
{art. 209). En este sentido, el art. 65 de la Ley 160 de 1994 establecié la
adjudicacion de predios siempre y cuando tengan “aptitud agropecuaria”
y "“se estén explotandoc conforme a las normas sobre proteccion y
utilizacién racional de fos recursos naturales renovabies”, sin perjuicio de
que los predios que se encuentren en areas de reserva forestal sean objeto
de solicitudes de sustraccién como lo determiné el Ministerio de Medio
Ambiente mediante la Resolucion No. 293 de 1998, al igual que la Ley 1450
de 2011, en cuyo articulo 204 se hace énfasis en los estudios previos de

naturaleza econdmica, social y ambiental, para efectos de la sustraccidn.

En esta linea, el Ministerio de Medio Ambiente y Desarrollo Sostenible
expidid la Resclucidn 1527 de 2012 donde se establecen algunas
actividades de bajo impacto ambiental y con beneficio social que se
pueden desarrollar en las dreas de reserva forestal, sin necesidad de la
sustraccion del drea. Entre esas actividades estan las que adelantan las
autoridades ambientales para la administracion de esas zonas, las que
hagan parte de proyectos de restauvracion ecolégica e incluso

construcciones de interés social para brindar servicios a o poblacién, entre
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otras, bajo |ldl condiciébn de que no existan riesgos para la vida como

inundaciones #leslizamientos, etc., y que no se afecten ecosistemas como
paramos y hdnedales. Estos constituyen dreas de especial importancia

ecolégica queé tienen un régimen de protecciéon mas intenso como lo ha

resaltado la Hi Corte Constitucional siguiendo la Convencion de Ramsar, lo

la obligaciéon de preservar el ecosistemma con un uso
n su conservacion, pues solo se pueden disfrutar esas areas
de forma tal g§ue no se menoscabe su integridad, con |o cual ademdas se
contribuye amortiguar los efectos de las inundaciones sobre la
poblacién, datio que como lo ha subrayado la Corte Constitucional entre
las funciones® de los humedales estd el control y nivelacion de esos

fendmenos n@‘urales, con el fin especial de lograr condiciones de vida

dignas’®,

Segun |@ Resolucion No. 629 de 2012 proferida por el Ministerio de
Medio Ambieh e y Desarrollo Sostenible, es posible la explotacion diferente
a la forestal p€ra realizar actividades productivas en las reservas forestales,

en aras de a
1448 de 201
Restitucion d

slantar los programas de reforma agraria y los fines de la ley

para lo cual la Unidad Administrativa de Gestion de

Tierras debe presentar la solicitud de sustraccion para
agotar un pro€ edimiento, teniéndose en cuenta los lineamientos generales
en materia amoiental y las excepciones de sustraccion como las areas del
Sistemma de Farques Naturales Nacionales o Regionales y Reservas
Forestales Prof¢:ctoras, las dreas del Sistema Nacional de Areas Protegidas,
asi como toda@t aquellas dreas que conforme a la ley vigente son objeto de
proteccioéon e

10 ibid).

ecial, tales como los paramos, humedales y manglares (art.

Esta nofnativa resenada pretende el desarrollo de los recursos

naturales en @' monia con conservacién del medio ambiente, pero en la
practica ha peardido su fuerza material porque las comunidades se han

asentado entlos predios ubicados en las zonas de reserva forestal,

generandose €.ambios en la relaciéon entre los hombres|y la naturaleza, al

punto que ést>s han consolidado en esos lugares sus proyectos de vida

con el aval de las autoridades del Estado, pues ya ha tenido conocimiento

58 Corte Constitu€ onal, sentencia T-666 de 2012.
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esta Corporacién en otros casos que el INCORA o el INCODER (ahora
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS) adjudicd varios predios en la zona a
finales de los ochenta y en los noventaq, sin tenerse en cuenta la prohibicién
legal de adjudicacidon, como tampoco se adelantd la solicitud de
sustraccion para la explotacidn agropecuaria ni mucho menos se
desarrollaron estrategias por parte de las autoridades ambientales para
que operara el aprovechamiento forestal en sintonia con la proteccién
ambiental, pues no se puede obviar que una vez consolidada la
propiedad privada en la reserva, ésta Unicamente limita el uso y goce
conforme a los pardmetros ambientales como lo ha puntualizado el H.

Consejo de Estado:

"Los propietarios de los predios declarados como Zonas de Reserva Forestal
Protectora pueden redalizar aigunas actividades econdémicas sobre el bien,
aunque estas se limiten at “aprovechamiento persistente de los bosques” {arf.
2 Decreto 877 de 1976) y al uso habitacional. {...} Dicho uso se encuentra, sin
embargo, limitado a la exiraccion de producfos secundarios def bosque, es
decir, no madereros. El aprovechamiento forestal solo es posible mediante la
autorizacion o ficencia por parte de la auvtoridad ambiental competente. De
la misma manera el propietario puede vender el bien a quien esté interesado
en adquirirto para realizar la afectacién al interés general. Se trata entonces
de una limitacion intensa de los derechos del propietario, pero no implica un
vaciamiento def derecho de propiedad puesio que el ordenamiento juridico
mantiene un reducto de aprovechamiento econdmico del bien, bajo la figura
de la qutorizacion administrativa”,5?

Precisamente, el INCORA adjudicd a favor del sefior ARTURQ
PADIERNA BORJA el predio “Las Brisas”” mediante resolucion No. 0096 del 30
de enero de 1987, que esta revestida de la presuncion de legalidad como
queda establecido en el numeral segundo de dicho acto administrativo:
“la adjudicacion si queda amparada por la presuncion de derecho
establecida en el articuio sexto de la Ley 97 de 1946 por cuanto se
demostréd que el adjudicafario viene explotando el predio desde hace
once (11} anos". Esto genera seguridad juridica para el beneficiario en
razén de la inmutabilidad de los derechos subjetivos consolidados con el
reconocimiento del propio Estado, sin que las victimas que establecieron
alli su habitacidn, explotaron la fierra con productos agropecuarios
(especialmente ganaderia) y sufrieron el abandono y despojo forzados,
puedan verse sorprendidos intempestivamente por la politica ambiental
del Estado.

% Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso administrativo. Seccién Tercera. C.P.
Mauricio Fajardo Gomez. Rad. 1993-04137-01.
€0 F, 30, CD del cuaderno No. 1.
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1 argumentado esta Corporacion:

nario de esta indole pueden coexistir los derechos de las victimas
hos fundamentales colectivos como patrimonio de la humanidad.
contrario seria irénico porque han sido los propios agentes del
que con sus actuaciones han propiciado en|la practica las
le esos derechos, por lo que los campesinos que han sido victimas
1cia deben beneficiarse de proyectos agrarios.

It ede es que el predio queda limitado por el interés de profeccion
Qs jques y eso es razonable desde el punto de vista constitucional,

bién es legitimo proteger a las victimas y para ello deben
1edidas idéneas, con el fin de garantizarles su derecho sobre la
va creando en los campesinos cierto arraigo porgque genera una
1 histérica representada en cosmovisiones, pues la tierra se
para ellos en fuente primaria de vida. Por eso podria hacerse ese
ienfto a esos sujetos vinculdndolos con la |preservacion y
on del medio ambiente, sin necesidad de sustraccion porque si se

Pl ofeccién a un drea, ésta queda habilitada para| el desarrollo de

s mineras, de hidrocarburos, etc que ponen en riesgo a esa
altamente vulnerable. Hay que evitar repetir las|situaciones que
esentado histéricamente y para ello el Estadp, a traves del
Jel Medio ambiente debe determinar la vocacion protectora y
1de la tierras!.

il id creemos, con una mirada desde los derechos colectivos de
iclinas, que la restitucion puede ser procedente silella obedece y

onsonancia con la finalidad del area protegidd, donde deben

€ sus valores naturales asociados y en tal sentido,| el desarrollo de

s privadas debera desarrollarse conforme a dicha finalidad,

& orecisos planes de manejo ambiental bajo caracteristicas de uso y

los pardmetros de la economia campesina, lo cual permite
1 ruta para sortear el impedimento principal en la restitucion de

ficularse entonces la conservacion y proteccion del medio
la restitucion de tierras, involucrando a las victimas con la
6n del mantenimiento de los recursos haturales desde el
asarrollo sostenible que -como lo indico recientemente la H.
cional en la sentencia C-035 de 2016-, busca garantizar las
umanas del presente pero sin afectar a las generaciones
el fin de obtener un equilibrio entre "el crecimiento
bienestar social y la preservacion de los| recursos naturales,

> desarrollo que fue recogida en el articulo 80 de nuestfra

61 Sala Civil Espé
de junio de 2015
62 Sala Civil Espe
abril de 2015. Ra

iializada en Restitucion de Tierras de Antioquia. Sentencia No. 05 del 12
Rad. 0504512100120130065401.
ializada en Restitucién de Tierras de Antioquia. Sentencia No. 05 del 8 de
.05045312100120130057100.
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En la consolidacion de esos fines constitucionales pueden participar
las victimas a favor de quienes se propende por su bienestar social desde
la Ley 1448 de 2011, que consagra medidas de restitucion con el objetivo
de que estas personas restablezcan progresivamente su proyecto de vido
y retornen voluntariamente “en condiciones de sostenibilidad, seguridad y
dignidad” (art. 73 de la Ley 1448 de 20117).

Vale la pena senalar que Ia restitucion de la tierra es
indudablemente la opcién preferente de reparaciéon para que las victimas
retornen a ella, maxime cuando se han consolidado derechos sobre ella
muy a pesar de las omisiones estatales. Con ese retorno no solo se
gorantizan los derechos constitucionales de estos sujetos especiales, sino
que ademdas se evita el desarrqigo y que terceros exploten
econdmicamente los predios como se evidencia en este caso particular en
el que la opositora y JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON, de tiempo atrds, lo

vienen explotando con ganado.

Es que la méxima Rectora Constitucional ha sido clara al senalaor

que:

“El objeto principal de la resfitucion de fierras es que las victimas que
sufrieron una situacidn de desplazamiento puedan regresar a sus hogares,
derecho que se vulnera al permitir que sean terceros y no el desplazado quien
explote econdmicamente su propiedad, situacion que implicard el desarraigo de
las victimas y confinuard la situacion de desplazamiento de ia poblacion rural en
Colombia, vulnerando su derecho al retorno, reconocido en el principio rector 28
de los Desplazamientos Internos formulados en 1998 por las Naciones Unidas, en la
seccion cuarta de los Principios sobre iq restifucién de las viviendas y el patrimonio
de ios refugiados v las personas desplazadas de las Naciones Unidas de 2005 y en
las sentencios T-602 de 2003, T-528 de 2010, T-1115 de 2008, T-515 de 2010y T-159
de 2011 de la Corte Constitucional” ¢4

Unicamente en el evento en que la restitucién material no pueda
realizarse, bien por la imposibilidad juridica y material, o porque de
redlizarse se pondria en peligro la vida e integridad de las victimas, opera
la restitucion por equivalente conforme al art. 97 de la Ley 1448 de 2011 en

concordancia con el inciso 5° del art. 72 de la misma ley.

Pero esas excepciones y limitaciones a la restitucidn deben

obedecer a un principio de razdén suficiente y a razones con relevancia

¢4 Corte Constitucional. Sentencia C-715 de 2012, reiterada en la sentencia C-035 de 2014.
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constitucional para no afectar desproporcionadamente los derechos de

las victimas, pt es la Corte Constitucional ha expresado que el derecho ala
propiedad quiere un cardcter reforzado "en estos eventos como
mecanismo garantia de la reparacion integral de las victimas'és.

Ahora tbien, en los arficulos 8° 79, 80 y 95 numeral 8° de la

Constitucion, 8se  fija un fin legitimamente constitucional como la

conservaciont del medio ambiente, que se busca salvaguardar con la

declaracion d: la zona de reserva forestal. Con la medida de impedir la

restitucion iterial en esas dreas de proteccion| y optar por la

compensacior , de alguna manera se logra el fin buscado. Pero existe otra

medida adecdtiada para satisfacer la proteccion ambiental sin restringir el

derecho fund€ mental a la restitucion, el retorno y la igualdad. Por ejemplo,

implementar € ctividades agropecuarias con estrategias compatibles con

la conservaciE n del medioambiente, sin necesidad d;e sustraccién. Esto

con el acomb>anamiento de las autoridades ambientales y los entes
|

territoriales, @e tienen la responsabilidad de gestionar sus sinergias

institucionales® cara el desarrollo econémico, social y ambiental. Ademas,

las victimas pteden asumir la fuerte obligacién de conservar las especies

del ecosistema, para tornarse en garantes de las mismas con el

acompanami€ nto de las autoridades ambientales.

En consé cuencia, privar a las victimas de la restitucion material no es

suficiente par€ la proteccion ambiental en sintonia can los derechos de

éstas. No pue:de sobreponerse aquél derecho fundamental sobre la

restitucion defl erras que tiene igual rango de proteccidon reforzada a favor

de los sujetos Erevalentes de derechos, méxime cuando se ha consolidado

el derecho di: propiedad que puede igualmente ammonizarse con los

intereses de k1 comunidad y los principios de solidaridad y desarrollo

sostenible, cof lo que se pretende “superar una perspectiva puramente
conservacioni§‘a en la proteccion del medio ambiente, al intentar

armonizar el dé:recho al desarrollo -indispensable para lal satisfaccion de las

necesidades Aumanas- con las restricciones derivadas de la proteccion al

seuéé.

onal. sentencia C-035 de 2016.
onal, sentencia C 058 de 1994. M.P. Alejandro Mattinez Caballero.
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Justamente, la declaratoria de la reserva lo que hace es limitar el uso
y goce de la propiedad privada en consonancia con la explotacidn
racional de los recursos naturales, para que la poblacidon se beneficie en la
safisfaccion de sus necesidades bdsicas, de manera que logren
fransformar  su  realidad socicecondmica en interaccidn con  Ia
biodiversidad. De esta manera se equilibra y asegura tanto la conservacion
del medio ambiente como los derechos de las victimas sobre |a tierra, que
claro esta puede tener restricciones razonables para el cumplimiento de su

funcién social y ecolégica.

Conforme a los argumentos expuestos, es posible y procedente la
restitucion juridica y material del predio “Las Brisas” que se encuenira
ubicada al interior de |la Reserva Forestal Rio Ledn, para que el solicitante
retorne en condiciones de sostenibilidad, seguridad y dignidad, o que
comporta a su vez andlizar si existe un alto riesgo en el presente caso,
como quiera que la autoridad ambiental puso de presente en el informe
técnico de campo aportado que el predio se localiza “dentro de la zona
de Amenaza Alfa por inundacion”s’. Para el efecto, el personal
especializado de CORPOURABA ufilizd como fuente el POT-Turbo 2011 y
tuvo en cuenta la geomorfologia del sitio, pero como lo senald el
secretario de planeaciéon del municipio de Turbo: "no confamos con
estudios posteriores sobre amenazas y/o riesgo de inundacion que
permitan adoptar medidas precisas y actuales de mitigacion o prevencion

de los mismos 68,

Asl las cosas, no existe un estudio actual, detallado y particular sobre
el conocimiento, reduccion y manejo del riesgo de inundacion respecto
del predio para determinar su nivel y mitigabilidad, inclusive CORPOURABA
sefiald que se requeria una evaluacién hidrolégica de la cuenca del rio
Ledn, que por cierto requiere gestion institucional, presupuestal y tiempo, a
lo cual no se puede supeditar la restitucion material como o ha venido
sosteniendo esta Sala. Eso si, los gobernadores y alcaldes tienen Ia
responsabilidad de garantizar la seguridad, la tranquilidad y la salubridad
como lo preceptia el art. 12 de la Ley 1523 de 2012, para lo cual cuentan

con el opoyo de las corporaciones auidnomas regionales y de las

é7 F|, 489 Cdn.1,
68 F|. 17 del Cdn.2.
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instituciones di:l Sistema Nacional de Gestidon de Riesgos, para realizar los

estudios a qué haya lugar en aras de adoptar medidas correctivas de las
condiciones d: amenazas naturales. También el Ministerio de Ambiente vy
tenible debe comprometerse con |la administracién

a la preservacion de estas areas de impartancia ecoldgica,

para lo cuadl como lo senaldé CORPOURABA se requieren recursos

econdmicos @i/e a la fecha no se han otorgado.

Igualmelite, en la inspeccién judicial se observd que el suelo del

predio es pant 1noso e inundable, pero existen varios canos para el drenaje
hecho JAIME ANTONIO URIBE CASTRILLON en su declaracién

> entre las adecuaciones que realizd se destaca la

de la tierra. D
menciond q
canalizacion para poder sembrar los pastos, pues €l ha estado explotando
el predio co

PADIERNA B

a ganaderia; actividad que también desarrollaba ARTURO

JA (g.e.p.d) e incluso sembraba arroz @ pesar de que la

tierra fuese ¥Umeda como lo declararon LUIS EDUARDO DAVID vy
CANDELARIO.
En efectt), en la inspeccion judicial y en el informe técnico se alude a

la existencia deé:l pasto apto para la ganaderia, al igual que arboles nativos

maderables gt e aun se conservan como los cativos. Agi, histéricamente y
hoy en dia se!a utilizado principalmente el uso del suelo del predio “Las
Brisas" para ag ividades pecuarias. Inclusive con la adecuaciéon de la tierra
en riego, dreligje o confrol de inundaciones se podria aumentar la

productividadt agropecuaria, desde luego veldndose por la defensa y la
conservacion

1993 (arts. 1y

e las cuencas hidrolégicas como lo establece la ley 41 de

Es que 185 pobladores en el sector de Rancheria han vivido durante

muchos anosii:on los efectos del invierno y las crecientes del rio Ledn,

frente a lo cu@ han tomado medidas como la construccién de viviendas

tipo palafito o obre un terraplén, asi como drenajes anttépicos, jarillones o

diques como l¢ conceptué CORPOURABA, resaltando que esas obras son

provisionales ¥ no cuentan con criterios técnicost’, de manera que se

requiere la acdluacion de las autoridades para que la comunidad no se

vea afectada

7 Fl. 488 del Cdn
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En suma, lo falta de estudios actuales y detallados sobre el
conocimiento del riesgo, reduccién y manejo de éste respecte del predio
“Las Brisas”, para determinar el nivel de riesgo y su mitigabilidad, no puede
ser un obstaculo para la restitucion material, méxime que en ese terreno
planc es posible adelantar actividades agropecuarias como lo han hecho
quienes han ejercido la actividad econdémica en el predio, a pesar del
régimen de lluvias, que es un fendmeno que tiene sus periodos y genera
épocas de crecidas por las dindmicas de los rios Ledn y Tumaradocito.
Fero se pueden tomar medidas preventivas para generar condiciones de
seguridad sin afectar la dindmica hidrica del area. Por eso se requiere el

acompanamiento de las autoridades competentes.

Este fendmeno particular ya fue ampliamente analizado por la Sala
en asocio con las autoridades ambientales, segun se da cuenta en la
audiencia llevada a cabo el dia 14 de junio de 2016, con base en la cual
se adoptd la decision de modular unos fallos en los que se habia optado
inicialmente por la compensacién para en su defecto optar por la
restitucién material, teniéndose en cuenta para el efecto la voluntad de las
victimas y los conceptos de las autoridades ambientales, especialmente

del Ministerio del Medio Ambiente que senald lo siguiente:

“la reserva permite la propiedad publica o privada, aclarando que
ésta ultima no necesita la sustraccion porque lo imporfante es que se
agjuste a un plan de manejo. Asi el Decreto 2372 de 2010 establece el
regimen de uso de la reserva y que en relacién con las cobertfuras
boscosas solamente se puede hacer uso de los frutos secundarios del
bosque (follajes, semillas, flores, resinas, cortezas) que las comunidades
puedan aprovechar y comercializar sin afectar esa cobertura boscosa.
Agregé que en todo caso el Ministerio del Medio Ambiente esta
manejando un régimen de uso general o integral para la reserva teniendo
en cuenta que alli existen colonos, dreas privadas o fituiaciones que realizd
el INCORA. De manera que como daiii existen comunidades se debe
propender por un manejo sostenible por parte de éstas para que sus
actividades productivas se gjusten a la reserva forestal o se acompanen de
procesos forestales o de restauracién armoénicos con la biodiversidad”70.,

Con esto se reitera que en la reserva forestal es posible la existencia

de la propiedad privada, siempre y cuando se aproveche el uso del suelo

70 Providencia del 8 de julio de 2016 por medio de la cual esta Sala moduld las sentencias
Nos. 05 del 12 de junio de 2015, 08 del 12 de abril de 2016, 02 dei 18 de abril de 2016 y 10
del 28 de abiril de 2016.
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y sus frutos sintifectar el ecosistema en cumplimiento de la funciéon social y

ecolégica della propiedad. Para el cumplimiento de ese fin constitucional
es indispensal e el acompanamiento de las autoridades, quienes deben
asegurar no s@ o la proteccion ambiental sino también la vida digna de los

beneficiarios d2 la restitucion con la mitigacion técnica de las crecientes a

través de obrd@: que satisfagan criterios técnicos dirigidos a la conservacion

jyida.

o se refuerza con la manifestacion de |la voluntad de la
A DE JESUS PULGARIN HURTADO: “Deseo retornar al predio,

tengo familiares que me siguen, entre ellos Jhon Fredy

senora MARI
debido a qu
Castano, qui€i es mi sobrino, mi hermana Rosa Gilma Pulgarin y otro
sobrino que esla en Medellin y se llama William Pulgarin, pues estando en la
tierra puedo Ricer de todo un poquito sembrar, hacer un rancho y criar
animales co gallina, marranos, enfre otros". No se puede desconocer el
consentimient€ de esta mujer que tiene prioridad en la restitucion y en los
demas benefi€ios consagrados en la Ley 1448 de 2011, pues su interés es
retornar a su fif:rra con algunos familiares para explotar |o tierra, lo cual se
debe hacer fen consonancia con la proteccidon |ambiental y en

condiciones seguridad.

Mas aun, en los casos que ha conocido esta Salajcon relacién a los

predios restitui€ os que hacen parte de la Reserva Forestal Rio Ledn, ha sido
posible en esi€ s tierras la ejecucion de los proyectos productivos con la
ganaderia doB e proposito, asi como la implementaciéon de los subsidios de
vivienda segdh los informes rendidos por la Unidad| de Tierras en la
audiencia de €ontrol post fallo realizada el pasado 11 de mayo de 2017 en

el Urabd antio@ueno’!.

Asi las @dsas, se restituird juridica y materialmente el predio “Las
anto de MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO en calidad
sobreviviente de ARTURO PADIERNA B&RJA, como de la
de éste representada por su hijo ELKIN DE JESUS PADIERNA
emds herederos, incluyendo a los que suceden por
DINSON PADIERNA PULGARIN (g.e.p.d),| ordenando a la

JRBO que en conjunto con CORPOURABA o la autoridad

Brisas" a favo

de compane

masa herenci
PULGARIN v
transmision a
ALCALDIA DE

" véase los expedi sntes Nos. 2013-571, 2013-654, 2013-00653, 2014-0072 y 2014-00169.
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ambiental competente, la Unidad de Restitucién de Tierras y demds
autoridades competentes, garanticen inmediatamente la seguridad, el
bienestar y el desarrolio sostenible de las victimas restituidas, para lo cual
deben adelantar todas las acciones necesarias para el disfrute seguro del
predio restituido, incluyendo la estructuracién de plan de manejo de riesgo
y la implementacidon de los recursos instrumentales para el adecuado
conirol y vigilancia de las condiciones de seguridad del predio restituido,
todo lo cual se debe qjustar o las caracteristicas propias de la Reserva

Nacional Protectora Rio Ledn.

El predio “Las Brisas” estd ubicado en la vereda Rancheria del
corregimiento Nuevo Oriente de Turbo vy se identifica con la matricula
inmobiliaria No. 034-16539 vy la cédula No. 837 2 019 000 0007 00033 0000
00000.

En los documentos allegados para la identificacion del predio “Las
Brisas” se advierten diferencias de dreas, puesto que en la resolucion de
adjudicacion No. 00946 del 30 de enero de 1987 y en registro figura una
superficie de sesenta y nueve hectdreas, seis mil doscientos metros
cuadrados (69 has 625 mis2), mientras que el drea de catastro
corresponde a 69 has 8375 mis2 y la georreferenciada por la Unidad de
Restitucion de Tierras de Antioquia, es de 45 has 7983 mits2, presentédndose

una diferencia significativa.

La Unidad de Tierras en la gecreferenciacidn en campo tuvo en
cuenta la identificacién de los linderos que realizé el sefior JOAQUIN
HIGUITA, conceptudndose que éstos “a pesar de estar modificados en
terreno, se encuentran materializados con cercas en buen estado"’2. En la
inspeccidén judicial el abogado adscrito a la Unidad de Tierras puso de
presente la diferencia de areas y sefald que los linderos los mostré el sehor
JOAQUIN quien tenia conocimiento somero de los mismos, pero que &l es

capaz de identificar las 69 has con la ayuda de los vecinos.

El ingeniero topografico de la Unidad de Tierras conceptud que el

faltante de drea puede ubicarse hacia el costado este del poligono

72 ), 30 del Cdn. 1. CD “informe técnico de georeferenciacion en campo'.
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catastral, port o que se tendria que readlizar una reconstruccién real del

drea del inmizble. Lo anterior no fue ordenado por e;l juez instructor ni

tampoco la Ufidad de Tierras aporté ello, a sabiendas de la situaciéon y de
que entre sus deberes misionales estd la debida identificaciéon fisica y

juridica del inf¢ ueble.

idn a lo anterior esta Sala, ordend la recanstruccion real del
ssencia de MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO, ELKIN DE

A PULGARIN y los colindantes para que suministraran datos

En ate
darea con la
JESUS PADIER
precisos, de atira a identificar correctamente el bien en consonancia con
la informacié
Asi, el dia 23

trabajo de ¢

nstitucional y sin desconocer derecho alguno sobre la tierra.
: abril de 2017 la Unidad de Tierras realizé el correspondiente
1po, en el cual MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO ubicd
con conocimiiznto pleno y claro los linderos, vértices |y colindantes del
s sus costados. Con base en esta informacion y el método
2s equipos GPS, se determind que el area georreferenciada
realmente comfizsponde a 67 has 1682 m2, y aunque fiene una diferencia
de mds de v
(69 has 625

enfatica en

1 hectdarea con relacién al drea de adjudicacion y registral
Is2), la sefiora MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO fue
presar: “lo que yo mostré es lo que reconozco como mi
predio Las Bris€s, y si estoy de acuerdo con que el drea que reconoci era la
tierra que traBajaba con mi marido y los hijos, y si estoy de acuerdo con
que la tierritdl que tenia era esa que mostré y conozco que fue las 67

hectareas con 1682 metros cuadrados".

Asi las®-osas, se restituird el predio “Las Brisas" segun el drea

georreferenci@da por la Unidad de Tierras identificada e individualizada

asi:
e Predio “Las Brisas”
MATRICULA INMC BILIARIA: CODIGO CATASTRAL:
034-16539 058372012000000700033000000000
UBICACION DEL PREDIO
DEPARTAMENT MUNICIPIO CORREGIMIENTO VEREDA
Antioquia Turbo Nuevo Oriente Rancheria
Sentencia No. 012 (R). Radicado: 0504531210012014-1193
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AREA GEOREFERENCIADA: 67 has 1682 m2

LINDEROS Y COLINDANCIAS

HORTE: Purtiend desce of puata 874 en lineo quebrodo quee pato por ios puntas 1, 268 y B75 #n direccir: brienie hasto tiegor of puntp 201936 ¢on ¢f Prediv de
. o hedk inaiio e uma distoncia de 955,78 metres.

Ladet' o

. [Patiendo dexde efpunte 101985 en finea recto que paso por los puntos 107985, 1019854 y 101938 en direccidn sur hasto lagar ai punto 101977 con &f
" |Predio def Sedor Manuet Felipe Coeroles en una distoncio de 760,54 tetras.

R: Portiendo descie € punto 101977 en neo quabrado gue pn3a por 05 puntos 1019724, 875, 5y 885 en dircezion oceidente hosts Hegor ol punte £86 con el
’ Predic det Sefor Joiro limner s ino distomcia de 357,44 mettos,

-Partiende desde & punto 856 en dibea quebrada que posv par of punto § en dreetié Norte, basto Hegar ol gunto 887 con o) predio det Svdar kestinianc
OCCIapNTE: Vidales en une distancia de 385,62 metros, s contimbo desde & purto 887 en (inee quebravio que pase por Jos punlas 7,8 v § en dtireceids acrte hsto
Hiegor ol punto 878 con ¢f predio ded Serios Juime Uribe &n unt Bistovcie gt 248,50 metros,

COORDENADAS
Cuadro de coordenadas
_®eonte . wanfup T} 7 1owgrmun NORTE ESTE
874 7Y 3148 227" NI 76 43 S1.5B%  we| 152633625 707CA3 &2
1 T T rErar a2t NI 76°43°209700 W, _ 1325308.4 70736534 |
2 L 773t a7 100 N 73743 31098 TW,  1325298.04 707672.27
BN /3VATOSY  INTT 7543 28661 W] 1325790.08 | . 7077406
876 ..l TT3v24508 In| 7B 4% 32702 Wl 132460368 | 707857 46
________ S L TTIVB6a TN 15 RY 2G 7890w 1324643 44 .20737c.88
885 7731 26 998" NI 75" 43 a997v . w 1324683 1 0708631
[ _.886 ' 7731 28199 N{ _/6°43 5693V W] 132472134 70687594
6 7* 31° 34.358 N 75743 565070 W 1324910 5 T06518,07
eg7 o 7°33°40474 M 7343 53 820" wel 1325088 24 706273,71
7 L 7731742466 IND 7874353234 W] 1325189237 1 708967 O
& : 7" 31 43.954" Ny 76 A3 826300 W 132520826 | 7OICN0,67
& L 73vas7as  INT 75 43 52 1327 vl 132528011 | 707C28.49
TCIS8E ' 7T 31469817 [N 76°43 20481 W[ 132520215 707998 08
_'oees - 7031 388877 NI 76 eF 21713 1wl 132504346 | 7D79%8.75
_JC1988 773025877 IN| 76 4324018 W] 1324643 82 70788469
CCISTT L 7T 3v 2o 68T nl 76743 24855° Wi 1324544.7 707852 31
1019883 T 7731°31886" __|N| 76743 23023 W] 132487916 707917,18
wror7a ' 7 3v a3 ser Ni 7843 30949 W 1324589 2 707572 48

Conforme a lo anterior, se ordenard a CATASTRO DEPARTAMENTAL DE
ANTIOQUIA o o la autoridad competente, que conforme a sus
competencias legales y en virtud del principio constitucional de la
colaboracion arménica entre las entidades estatales {art. 113 C.P y 26 de
la ley 1448 de 2011) actualice sus bases de datos cartogrdficas vy
alfanumeéricas respecto al predio “Las Brisas" teniendo como derrotero la
identificacion e individudlizaciéon readlizada por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucidn de Tierras Despojodas, conforme al
informe técnico predial que obra en folios 28-31, el cual fue elaborado en
cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal mediante providencia del 27

de marzo de 2017.
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3.4.2. A

lo informo la

wque en el predio no existe actividad minera alguna como
jencia Nacional de Mineria’3, debe senalarse que hay zonas
excluibles de I€ mineria como las de protecciéon y desarrollo de |os recursos
naturales ren
de la Ley 138
la H. Corte C

hidrocarburos

ables o del ambiente (art. 34 CM modificado por el art. 3°

de 2010)74. Y en gracia de discusidén, como lo ha expresado

nstitucional, podria arguirse que la actiidad minera y de
o causa en todos los casos afectacion al medio ambiente y
puede adeldftarse con responsabilidad, pero cuando la evidencia
empirica muettra que el ecosistema es especialmente vulnerable, no
resulta aceptable desconocer las garantias de proteccidn ambiental. En el
presente casolt e ha visualizado que la zona donde estd|ubicado el predio
objeto de restit ycion ha sido intervenida negativamente en su ecosistema
y ha existido ini:ptitud de las autoridades en cuanto a IcPs mecanismos de
proteccion; ragdn por la cual debe salvaguardarse la|conservacion del
medio ambiente en sintonia con el uso y goce del predio restituido, sin
ninguna interférencia relacionada con la explotacion minera y de
hidrocarburos, >ues ain con la expresa voluntad del| restituido le estd
vedado a la Agencia Nacional de Mineria y a la Agenhcia Nacional de
Hidrocarburos € xpedir licencias de exploraciéon o explotacion minera o de
hidrocarburos 8obre el predio restituido por cuanto ademds ello va en
contravia del iterés social de la actuacién estatal asociada con las
inversiones ent oroyectos productivos, subsidios de vivienda, planes de
retorno y dem@; aspectos sociales que resultan conexos con la restitucion
en un marco e desarrollo sostenible, progresivo y seguro donde no

terminen preval sciendo los derechos particulares sobre ellinterés publico’s.

das complementarias a la restitucion.
nclusién en el Registro Unico de Victimas.

Segun lofihdicé la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a
AARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO (c.c. 21686177), se

ida en el Registro Unico de Victimas/é, pero no hay

las Victimas,

encuentra inc

73 Fls, 77-97 Cdn.1.
74 Vease a este re
75 Véase en torno
suelo y el subsuelo
76 Fl. 30 Cdn.1.

acto la sentencia C-366 de 2011.
impacto negativo de la mineria sobre los derechas de la poblacion, el
asentencia T-445 de 2016. Expediente T-5.498.864
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informacién sobre la inclusién de ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN (c.c.
8.436.705), por lo que se ordenard su inclusién en el REGISTRO UNICO DE

VICTIMAS si aln no estd inscrito.

Con la inscripcién en el RUV se busca que la victima pueda ser
receptora de la politica integral de atencidn, asistencia y reparacion, de
modo que las entfidades que conforman el SISTEMA NACIONAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS contribuyan con las
medidas de atencidn, asistencia, planes y programas que son de su
competencia y que le facilitardn el goce efectivo de sus derechos que

como victima le asiste.

Asi, se garantizard a las victimas amparadas, el acompanfamiento
para que puedan acceder a los medidas de atencidn, asistencia y
reparacion que, segun su protocolo, busca: i) Construir contacto
(acercamiento con las familias, atencidn en punto o visita social) y orientar
sobre las medidas de asistencia y reparacidn; i) Emplear proceso de
caracterizacion para idenlificar necesidades y potencialidades a los
familias; iii) Elaborar y acompanar el Plan de Atencidn, Asistencia y
Reparaciéon individual - PAARI con las victimas, iv] Comprobar la oferta
institucional y hacer las remisiones correspondientes y; finalmente, v)
Realizar seguimiento al acceso de las victimas para la oferta gue

requieran.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd incluir a MARIELA DE JESUS
PULGARIN HURTADO y ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN (c.c. 8.436.705)
en el PAARI de retorno y reparacién en el término de quince {15) dias, sin
necesidad de estudios de caracterizacién, por 1o que se insta a tal entidad
pora que establezca una ruta especial de atencién para estas victimas y
adelante oportunamente a favor de éstas las acciones pertinentes ante las
distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencidon y
Reparaciéon a las victimas, con el fin de garantizar a estos sujetos especiales
el goce efectivo de los derechos a la salud, educacion, alimentacion,

vivienda y crientacién ocupacional.
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Para el efecto, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd rendir informes

detallados cagla seis (6) meses sobre las medidas adoptadas en favor de

las victimas.

3.5.2. Or¢ enes a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos.

Se ordenard a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRU!V\ENTOS PUBLICOS
DE TURBO lo sityuiente respecto al predio “Las Brisas” ic\denﬁficcdo con el

folio de matrict la inmobiliaria No. 034-16539:

a). La
MARIELA DE JE
masa herencid
hijo ELKIN DE

suceder al ca

nscripcién de esta sentencia de restitucion a favor de
US PULGARIN HURTADO en un 50% y el otro 50% a favor de la
de ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d) representada por su
=SUS PADIERNA PULGARIN y demads herederos llamados a

ante.

b). La ¢

conforme a Ig

>tualizacién del drea y los linderos del predio restituido
individualizacion indicada en esta sentencia, teniendo en
cuenta el dltimo informe técnico predial levantado por la Unidad de
Tierras, con eldn de que el Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi (IGAG),

redlice la corresoondiente actualizacion catastral.

c). La cdlhcelacion de los registros de los actos gue a continuacion

se describen:

Acto o Escritura Pdl lica Notaria Inscrita en la M.l

Nro.
Escritura PUblica N>. 091 del 20- | NOTARIA UNICO DE CHIGORODO | 034-16539
02-1999 otorgad@ por ARTURO (anotaciéon No. 3)

BORJA PADIERNA
JAIME ANTO
CASTRILLON.

a favor de
10 URIBE

. 2718 del 12- | NOTARIA SEGUNDA DE MEDELLIN 034-16539

la cual se (anotacion No. 6)

Escritura Publica
12-2012 mediante
adjudico el predi@ “Las Brisas" a
NA ANDREA

A en la

la senora CRI
ZAPATA  MONTQ
liguidacién de = a sociedad

patrimonial de he€no que tenia
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con JAIME ANTONIO  URIBE
CASTRILLON.

d). La cancelacidén de la medida cautelar ordenada por el Juzgado
Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Apartadd, y en general todo antecedente registral sobre gravédmenes y
limitaciones de dominio, fitulos de tenencia, arrendamientos, medidas
cautelares y cualquier derecho redl que tuviere un tercero sobre el

inmueble.

e). Inscribir la medida de proteccién establecida en el art. 19 de la
Ley 387 de 1997, siempre y cuando los beneficiados con la restitucion de
manera expresa manifiesten su voluntad en ese sentido. Por ello, se
requerird a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, para que en el evento en que las
victimas estén de acuerdo con dicha orden, adelante oportunamente las
diligencias pertinentes ante la Oficina de Instfrumentos Publicos de Turbo,
informando igualmente esa situacion a esta Corporacidn. Para el efecto,
se le concede el término de diez {10) dias a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS.

f). Inscribir la medida de proteccion de la restitucion preceptuada en
el art. 101 de la ley 1448 de 2011, para proteger a los restituidos en su
derecho y garantizar el interés social de la actuacién estatal, por el término

de dos (2) afos contados a partir de la inscripcion de la sentencia.
3.5.3. Pasivos.

Conforme al articulo 121 de la ley 1448 de 2011, en relacion con los
pasivos que por concepto de impuesto, servicios publicos domiciliarios v
deudas crediticias tengan las victimas y que se hubieren generado durante
la época del despojo. el predio restituido deberd ser objeto de

mecanismos de alivio o de un programa de condonacién de cartera que
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podrd estar a zargo del Plan Nacional para la Atencién y Reparaciéon a

Victimas.

No exist€ en el expediente informacién alguna sobre deudas que
sitantes por concepto de servicios publicos domiciliarios ©

aciéon a las parcelas objeto de restitucion.

aso, se aplicard las medidas de condonacion del pago de
tasas, contriblciones y otros impuestos municipales, adoptadas por el
‘urbo (acuerdo No. 020 del 13 de diciembre de 2013)

exoneracion del pago de tasas, confribuciones y otros

Municipio de
incluyendo la
impuestos mu
Unidad Admi
Despojadas h

cipales por un periodo de dos (2) anos. Para el efecto, la
strativa Especial de Gestion de Restifucion de Tierras
a llegar a la Administracion Municipal correspondiente la

copia de la ser tencia judicial, para que en el término de diez (10) dias se

otorgue el beng ficio concedido.

3.5.4. Sa

El arficule 52 de la Ley 1448 de 2011 establece que el Sistema

General de Seg€uridad Social en Salud debe garantizar la cobertura de la

asistencia en s¢€lud a las victimas, "de acuverdo con las competencias y

responsabilidad >s de los actores del Sistema General de| Seguridad Social

en Salud".

En concatdancia con lo anterior, el articulo 137 de la ley 1448 ordend

la creacién dé Programa de Atencién Psicosocial y |Salud Integral a
Victimas, el cu@ estd compuesto por los elementos que a continuacion se
destacan: i) Pra:actividad, en el entendido de propender por la deteccién
y el acercami¢:nto de las victimas, ii) Atencién individual, familiar y
comunitaria, rantizando atencidn de calidad, prestando terapia

individual, familiiar y acciones comunitarias, segun protocolos de atencién

que deberdan di§znarse e implementarse localmente en funcién del tipo de

violencia y del it arco cultural de las victimas v, iii) La atencién estard sujeta
a las necesidade:s particulares de las victimas y al concepto emitido por el

equipo de profétionales.
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Consultada la Base de Datos Unica del Sistema de Seguridad Social
“BDUA™, se constata que los reclamantes estan ofiliados en el régimen
subsidiado de salud con la entidad SAVIA SALUD E.P.S en el municipio de
Chigorodd.

En fodo caso, se ordenard a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE
CHIGORODO, que a través de su Secretaria Municipal de Salud ¢ quien
haga sus veces, en ayuda con {as entidades responsables a nivel
asistencial como Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras de
Servicios de Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre otras, y los
coparticipes y aliados estratégicos que hacen parte del programa, les
garantfice a las victimas reconocidas en esta sentencia la asistencia en
atencion psicosocial, a través de los profesionales idéneos en el término
maximo de dos (2) meses, por lo que deberdn ser evaluados por un equipo
de profesionales interdisciplinario para que emitan su corespondiente
concepto de acverdo a las necesidades particulares que requieraq,

incluyendo el acceso a medicamentos de ser necesarios.

Lo anterior sin pertjuicio de que en la etapa post fallo se redireccione
la orden al MUNICIPIO DE TURBO en el evento en que las victimas decidan

retornar al predio restituido.
3.5.5. Educacion y capacitacion para el trabajo.

E! articulo 51 de |a iey 1448 establece como medidas de asistencia y
atencion a las victimas que las autoridades educativas dentro del marco
de su competencia adopten las estrategias en educacidon cuando éstas
no cuenten con os recursos para su pago. Asimismo, el articulo 130
ejusdem preceptiua que el SENA debe dar prioridad y facilidad de acceso
a los jovenes y adultos victimas a sus programas de formaciéon vy
capacitacion técnica, quedando en manos del Gobierno la obligaciéon de
establecer programas y proyectos especiales para la generacion de
empleo rural y urbano, con miras a que de esta manera se apoye el auto-

sostenimiento de las victimas.

Conforme a lo anterior, es adecuado para cumplir con la reparacién
integral de las victimas restituidas, ordenar al SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE (SENA)-REGIONAL ANTIOQUIA que voluntariamente las
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ingrese sin sto alguno para ellas, a los programas de formacion,

capacitaciont técnica y proyectos especiales para la generacion de
empleo rural 8 urbanos que tengan implementados, |[de acuerdo a su

edad, preferzncias, grado de estudios y oferta académica,

garantizandosé que efectivamente las victimas sean receptoras del

subsidio que €| SENA otforga de los fondos obtenidgs por los aportes
parafiscales y& contribuciones, que conforman su patrimonio conforme lo

establece el aficulo 30 de la Ley 119 de 1994.

te, se ordenard al MUNICIPIO DE CHIGORODO a través de
)E EDUCACION, que verifique cudl es el nivel educativo de
PADIERNA PULGARIN, para que le garcnflc

ica primaria y secundaria sin costo dlguno, siempre y

Igualm
su SECRETARI
ELKIN DE JESU

educaciéon b

e el acceso a la

el consentimiento de él, conforme al art. 51 de la ley 1448

de 2011
3.5.6. Vi/ienda y proyectos productivos.
De acuerdo con el articulo 2.15.2.3.1 del Decreto|1071 de 2015, las

victimas objef€ de restitucion cuyo vivienda haya sido destruida o

desmejorada, ¥ 'podran ser objeto de los subsidios de vivienda rural
administrados gor el Banco Agrario. La Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Reslitucion de Tierras Despojadas, mediante acto administrativo
enviara periodit:amente el listado de las personas a que se refiere este

articulo para sd oriorizacion”.

En el préiente caso se verificd en la inspeccién judicial y en el

informe de la UFidad de Tierras que el predio no tiene edificacion alguna y

no hay cultivos>ero hay pastos para el pastoreo y arboles maderabiles.

sas, se ordenard a la UNIDAD ADMINISTRﬁTIVA ESPECIAL DE
ITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, que dentro del término
de quince (15) €ias a partir de la notificaciéon de esta sentencia, postule de
manera prioritafla a los beneficiarios de la restitucion en los programas de
:nda ante la entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE
I que ésta otorgue la solucién de vivienda conforme a la
»s Decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015y 1934

r redlizada la postulaciéon respectiva, el BANCO AGRARIO

subsidio de vi
COLOMBIA) pa
Ley 3de 1991y
de 2015. Una v
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DE COLOMBIA tiene un (1} mes para presentar a esta Sala el cronograma
de actividades y fechas especificas en que se hard efectivo el subsidio de
viviendq, sin superar el término de quince (15} meses para la construccion
efectiva de la vivienda, que deberd tener condiciones especiales que se

ajusten a las condiciones particulares del drea y al medio ambiente.

Ademds, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS dentro del término de tres (3) meses siguientes a la
enfrega del predio, deberd empezar la implementaciéon de los proyectos
productivos que sean acordes con la vocacion del uso potencial del suelo
bajo los pardmetros y criterios de racionalidad o sostenibilidad establecidas
enlos arts. 18 y 19 de la Ley 1448 de 2011. Ademdas, la Unidad de restitucion
de Tierras, deberd fomar las medidas necesarias en el uso del suelo para
prever o mitigar los eventfuales riesgos, a fravés de la construccion de
canos de desagle, diques, barreras nafurales u ofros medios que sean
pertinentes y necesarios para para garantizar la seguridad de los

restituidos.

Asimismo, la Unidad de Tierras coadyuvard con los planes de retorno
y cualquier ofra accion que se estime pertinente, incluidas aqguellas
tendientes a la priorizacién en la prestacion de servicios publicos ante las
entidades territoriales, todo ello en conjunto con la Unidad de Victimas
como ejecutora de la politica publica de atencidn, asistencia y reparaciéon
a victimas y con las demds entidades que integran el Sistema Nacional de

Atencidn y Reparacién a las victimas.

Para verficar el cumplimiente de lo acd ordenado, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS, deberd
presentar un informe de avances en el término mdaximo de cuatro (4)
meses, asi como informes periddicos de la gestidon con destino a este

proceso.
3.5.7. Entrega del predio restituido.

Conforme al art. 100 de la tey 1448 de 2011, se ordenard la entrega
material del predio “Las Brisas" en un 50% a la sefiora MARIELA DE JESUS
PULGARIN HURTADO como compariera sobreviviente de ARTURO PADIERNA

BORJA (g.e.p.d), y el otro 50% a favor de la masa herencial del causante
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ARTURO PADI
PADIERNA PU

NA BORJA (g.e.p.d) representada por su hijo ELKIN DE JESUS

ARIN y demas herederos llamados a suceder al causante.

Lo anteritr dentro de los tres (3) dias siguientes a la|ejecutoria de esta

sentencia, y sk ello no se realiza voluntariamente, deberd practicarse la

diligencia de €esalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, para lo

cual debido €| conocimiento previo en la sustanciacién del caso, se

comisionard Juzgado Primero Civil del Circuito |[Especializado en

Restitucion de Tierras de Apartadd, quien deberd llevantar el acta

respectiva verif cando la identidad del predio y sin aceptar oposicion de

ninguna clase

Para el @ ecto, se ordenard a las Fuerzas Militares de Colombia, a la

Policia Nacior al-Departamento de Policia Antioquia a fravés del

Comandante 8 Dperativo de Seguridad Ciudadana, | que presten el

acompanamietito y la colaboracion necesaria, en aras de garantizar la

seguridad en |d diligencia de entrega.

3.5.8. Segliridad en la restitucion.

Con el fif de garantizar la materializacion efectiva de las medidas

que a través esta sentencia se estan reconociendo, se ordenard a las

Fuerzas Militare! de Colombia, a la Policia Nacional-Departamento de

Policia Antiog@ia a través del Comandante Operativo de Seguridad

Civdadana, gds coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un

programa o estf ategia que ofrezca condiciones de seguridad en la vereda

Rancheria, corré gimiento Nuevo Oriente del municipio de Turbo donde se

encuentra ubicg do el predio objeto de restitucion, de modo que con base

en las gestiones que mancomunada y corresponsablemente efectien, se

le brinde un gportuno y adecuado nivel de seguridad a las victimas

restituidas y asifhuedan tanto retornar como permanecer en su predio y

disfrutar de su glerecho fundamental a la libertad de locomocion, con

niveles de segumitiad y dignidad favorables.
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4. Costas.

No se condenard en costas a ninguna de las partes porque no se
dan los presupuestos del literal s) del art. 91 de la Ley 1448 de 2011 respecto

de la acluacidn procesal de las partes.

N. DECISION

Con fundamento en lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil
Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

Constitucional y legal,
FALLA:

PRIMERO: PROTEGER el derecho fundamental a la restitucion y
formalizacién a favor de ia sefora MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO
como companera sobreviviente de ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d} y a

los lomados a suceder a éste.

RESTITUIR juridica y materialmente el predio “Las Brisas” en un 50% a
favor de la sefiora MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO, y el otro 50% a
favor de la masa herencial del causante ARTURO PADIERNA BORJA
(g.e.p.d) representada por su hijo ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN y
demds herederos llamados a suceder al causante, incluyendo a quienes
suceden por transmision al hijo fallecido EDINSON PADIERNA PULGARIN

(g.e.p.d).

El inmueble se identifica e individualiza de la siguiente manera:

Predio “Las Brisas”

MATRICULA INMOBILIARIA: CODIGO CATASIRAL:

034-146539 058372019000000700033000000000
UBICACION DEL PREDIO

DEPARTAMENTO MUNICIPIO | CORREGIMIENTO VEREDA

Antioquig Turbo Nuevo Criente Rancheria

AREA GEOREFERENCIADA: 67 has 1682 m2
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LINDEROS Y COLINDANCIAS
NORTE: rsde ef punto 874 en lineo quebroda que paso por ios puntos 1, 268 y 875 en direccién oriente hosto liegor of punto 101986 con ¢f Predio de
' indeterminodo ea una distoncia de 935,79 metros.
ORIENTE: Partiendgy ssde ef punte 101986 en lineo recta que poso por los puntos 101985, 101985A y 101924 en sur hasta Kegor o punto 101977 con ef
' |Predio deld »dor Manuel Felipe Corroles en una distoncic de 760,54 metros.
SUR: wsde & punto 101977 en linea quebrodo que pasa por los puntos 1019774, 876, Sy 885 en accidente hasta liegar ol pundo 886 con ef
’ “ior Joiro fiméne er, uno distontia de 999,64 metros.
sde &l punto BSS en linea quebroda que pose por &l puato & en directién Norte, hasto llegar of 887 con el predio def Sedor lustiniono
OCCIOENTE: 10 distancia de 389,62 metros, se contindo desde el punto 837 &n linea quedrade que pasa por los puntas 7,8 y 9 en diceccidn nrte hosta
fregar of pll to 874 con ¢f predio del Seor Joume Unbe én una distoncia de 248,50 metros,
COORDENADAS
Cuadro de coordenadas
_DPunto | wantue | (onemup NORTE ESTE
B74 31° 48 227" N 78° 43 51.583° |w| 132533625 707C43 82
28 1 M 31'47.321" __|N|  76°43 40970 | W] 13253084 70736534 |
2 31' 47,109 N 76" 43 31.008 W] 132520804 70767227
8715 | 31'47.059" [N 78”43 28.861" |W 1325296,08 7077409
876 31° 24 508" N 78° 43’ 34 702" w 1324603 €8 707557 .46
8 | W3r2s7es N 76* 43 40.789" w 1324643 44 707370,88
885 31' 26 598" N 76" 43 49971  |W 1324683.1 70708831
sse | 31'28.199" N 76°43'56931" W 1324721.34 70687594
- | 31' 34,358" N 75" 4385597  |w 13249105 706818,02
887 31' 40 474" N| 75°43'53820" | W| 132508825 70697371
s . 31'42.466° IN| 78" 43 53234" W 132515937 708982 05
5 l 31" 43.994" N 78° 43 526830 W] 132520826 707010,87
e 31°45.748"  IN| 76°4352132°  |w|  1325280,11 70702649 |
101986 31' 46 981" IN| 76°4320481" |wW| 132529215 70799808
101985 -+ 11° 38 887" N 78" 43'21.713" |w| 132504346 707958.75
101984 | M'25877" IN| 76"43'24048" |w| 132464382 707884.69
101977 11' 22 650" N 76" 43' 24.855" w 1324544.7 70785931
__1019;‘?;1. — 7Tl 31.,586" N| 76°43'23023° |w| 132487916 707817 18
1019778 | 1' 23 800" N 76" 43' 30.949" wW 13245812 70767249
SEGUNDK): DECLARAR impréspera la oposicion formulada por
CRISTINA ANDREA ZAPATA MONTOYA a fravés de su representante, frente a

la solicitud de
como no se
compensacion

motiva de esta

TERCER
por ARTURO PA

“Las Brisas", co

astitucion del inmueble “Las Brisas" y, en consecuencia,

i

redité la buena fe exenta de culpa, ho se reconoce

i mejora alguna, por las razones expuestas en la parte

rovidencia.

DECLARAR la inexistencia del contrato informal realizado

IERNA BORJA (g.e.p.d) y RUA POSSO resy

yme a lo expuesto en esta providencia.

becto del predio
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CUARTO: DECLARAR la nulidad de los siguientes actos realizados

exclusivamente con respecto al inmueble “Las Brisas”, con fundamento en

lo dispuesto en el literal e) del numeral 2° del articulo 77 de la ley 1448 de

2011:

Acto o Escritura Publica

Notaria

Inscrita en la M.l
Nro.

Escritura PUblica No. 091 del 20-
02-1999 otorgada por ARTURO
BORIJA PADIERNA a favor de
JAIME ANTONIO URIBE
CASTRILLON.

NOTARIA UNICO DE CHIGORODO

034-16539

{anotacidn No. 3)

Escritura PUblica No. 2718 del 12-
12-2012 mediante la cual se
adjudicd el predio “Las Brisas” a
la senora CRISTINA ANDREA
ZAPATA MONTOYA en o
liquidacién de la sociedad
patrimenial de hecho gue tenia
con JAIME ANTONIO  URIBE
CASTRILLON.

NOTARIA SEGUNDA DE MEDELLIN

034-16539

{anotacidn No. §)

ORDENAR a la NOTARIAS UNICA DE CHIGORODO y SEGUNDA DE

MEDELLIN que cancele la escritura publica mencionada e inserte la nota

marginal respectiva.

Asimismo, ORDENAR a la NOTARIA UNICA DE CHIGORODO que corrija

la “escritura 090 del 20-02-1998" por medio de la cual se aclard la escritura

pUblica No. 416 del 01-07-1998 mediante la cual se canceld la hipoteca
constituida por ARTURO PADIERNA BORJA, habida cuenta que realmente se
otorgd el 20 de febrero de 1999 y no del afio 1998 como dlli se indica. Una

vez corregido lo anterior, deberd remitir el acto al registrador de

instrumentos publicos de turbo para gue corriga la anotacién No. 5 del folio

034-16539. Todo esto sin costo alguno para las victimas.
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QUINTO:
PUBLICOS DET

con el folio de phatricula inmobiliaria No. 034-16539:

scripcion de esta sentencia de restit

masa herenci
hijo ELKIN DE

suceder al caus inte.

b). La

conforme a la

tualizacion del darea y los linderos del

cuenta el Ul
Tierras, con el

la correspondiel ite actualizacion catastral.

¢) la g

se describen:

DRDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS

'BO lo siguiente respecto del predio “Las Brisas" identificado

iobn a favor de

IS PULGARIN HURTADO en un 50% vy el otro|50% a favor de la
de ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d) representada por su
SUS PADIERNA PULGARIN y demads herederos llamados a

predio restituido

ndividualizacién indicada en esta sentencia, teniendo en
o informe técnico predial levantado por la Unidad de
de que CATASTRO DEPARTAMENTAL DE ANTIOQUIA, realice

celacion de los registros de los actos que a continuacion

Acto o Escritura PO lica Notaria

Inscrita en la M.l

Nro.

». 091 del 20- | NOTARIA UNICO DE CHIGORODO

Escritura Publica

02-1999 otorgadd@ por ARTURO
BORJA PADIERNA o favor de
JAIME ANTON O URIBE

CASTRILLON.

034-16539
(anotaciéon No. 3)

. 2718 del 12- | NOTARIA SEGUNDA DE MEDELLIN

la cual se

Escritura Publica
12-2012 mediant

adjudico el predi

‘Las Brisas" a
JA ANDREA

A en la

la senora CRIS
ZAPATA  MONT
liguidacion de W21 sociedad
patrimonial de he
con JAIME A

CASTRILLON.

o que tenia
DNIO  URIBE

034-16539
(anotacién No. 6)

d). La cank:elacién de la medida cautelar ordenadg
Primero Civil | Circuito Especializado en Restitucion

Apartadd, y entyeneral todo antecedente registral sobre

2 por el Juzgado
de Tierras de

e gravdimenes y
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imitaciones de dominio, titulos de tenencia, arrendamientos, medidas
cautelares y cualquier derecho real que tuviere un tercero sobre el

inmueble.

e). Inscribir la medida de proteccion establecida en el art. 19 de lg
Ley 387 de 1997, siempre y cuando los beneficiados con la restitucion de
manera expresa manifiesten su voluntad en ese sentido. Por ello, se
requerird a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, para que en el evento en que las
victimas estén de acuerdo con dicha orden, adelante oporiunamente las
diligencias pertinentes ante la Oficina de Instrumentos PUblicos de Turbo,
informando igualmente esa situacion a esta Corporacion. Para el efecto,
se le concede el término de diez (10) dias a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS.

f). Inscribir la medida de proteccion de ia restitucion preceptuada en
el art. 101 de la ley 1448 de 2011, para proteger a los restituidos en su
derecho y garantizar el interés social de la actuacion estatal, por el término

de dos (2} afos contados a partir de la inscripcién de la sentencia.

g). Corregir la anotacion No. 5 en el sentido de que la “escritura 090
del 20-02-1998 NOTARIA UNICA DE CHIGORODO” corresponde al ano 1999
una vez que la NOTARIA UNICA DE CHIGORODO le remita el acto escritural

debidamente corregido.

SEXTO: ORDENAR la entrega material del predio “Las Brisas” en un
50% a la sefiora MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO como companera
sobreviviente de ARTURO PADIERNA BORJA [g.e.p.d). y el otro 50% a favor
de la masa herencial del causante ARTURO PADIERNA BORJA (g.e.p.d}
representada por su hijo ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN y demds

herederos llamados a suceder al causante.

Lo anterior dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de esta
sentencia, y si ello no se realiza voluntariamente, deberd practicarse la
diligencia de desalojo en un término perentorio de cinco (5) dias, para lo
cual debido al conocimiento previo en la sustanciacion del caso, se
comisionard al Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en

Restitucion de Tierras de Apartadd, quien deberd levantar el acta
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respectiva vemicando la identidad del predio y sin aceptar oposicion de

ninguna clase

SEPTIM
ATENCION Y
Registro Unic
8.436.705).

ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
:PARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS gue incluya en el
de Victimas a ELKIN DE JESUS PADIERNP PULGARIN (c.c.

Adem
REPARACION
PULGARIN HUR
(c.c. 8.436.705
(15) dias, sin n

a tal entidad

la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PA#A LA ATENCION Y
ITEGRAL A VICTIMAS debe incluir a MARIELA DE JESUS
\DO (c.c. 21686177) y a ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN
n el PAARI de retorno y reparacién en el {érmino de quince
cesidad de estudios de caracterizacion, por lo que se insta
ara que establezca una ruta especial ie atencién para
estas victimas § adelante oportunamente a favor de éstas las acciones
pertinentes anté las distintas entidades que conforman el Sistema Nacional
de Atencion yll’eparacion a las victimas, con el fin de garantizar a estos
sujetos especiali:s el goce efectivo de los derechos a la salud, educacion,

alimentacion, v yienda y orientacién ocupacional.

Para el
ATENCION Y R

detallados ca

'fecto, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
PARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS deberd rendir informes

| seis (6) meses sobre las medidas adoptadas en favor de

las victimas.
OCTAVO: \PLICAR a favor de MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO
(c.c. 21686177) 3 ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN (c.c. 8.436.705) con

relacion al predo “Las Brisas”, las medidas de condonadcién del pago de

tasas, contribu€ones y otros impuestos municipales, adoptadas por el
municipio de TUE>o a través del acuerdo No. 020 del 13 de diciembre 2013,
incluyendo la €xoneracion del pago de tasas, contribuciones y otros
impuestos muni€ pales por un periodo de dos (2) anos. Para el efecto, la
Unidad Admini§rativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras

Despojadas hal: llegar a la Administracién Municipal |la copia de la

sentencia judici@l, para que en el término de diez (10) d‘Tas se otorgue el

beneficio concetiido.
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NOVENO: ORDENAR a la ALCALDIA DE TURBO que en conjunto con
CORPOURABA ¢ la autoridad ambiental competente, la Unidad de
Restitucion de Tierras y demds autoridades competentes, garanticen
inmediatamente la seguridad, el bienestar y el desarrollo sostenible de las
victimas restituidas, para lo cual deben adelantar tedas las acciones
necesarias para el disfrute seguro de la parcela restituida, incluyendo la
estructuracidon de plan de manejo de riesgo y la implementacion de los
recursos instrumentales para el adecuado control y vigilancia de las
condiciones de seguridad del predio restituido, todo lo cual se debe qgjustar

a las caracteristicas propias de la Reserva Nacional Protectora Rio Ledn.

Estas autoridades destinatarias de la orden judicial, deberdn

presentar informes trimestraies con los soportes del caso a este Tribunal.

DECIMO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, que dentro del término
de quince (15) dias a partir de la noftificaciéon de esta sentencia, postule de
manera prioritaria a los beneficiades con la restitucion en los programas de
subsidio de vivienda ante la entidad otorgante (BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA)} para que ésta otorgue la solucion de vivienda conforme a la
Ley 3 de 1991 y los Decretos 1160 de 2010, 900 de 2012, 1071 de 2015y 1934
de 2015. Una vez redlizada la postulacion respectiva, el BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA tiene un (1] mes para presentar a esta Sala el cronograma
de actividades y fechas especificas en que se hard efectivo el subsidio de
vivienda, sin superar el término de quince {15) meses para la construccion
efectiva de la vivienda, que deberd tener condiciones especiales que se

ajusten a las condiciones particulares del drea y al medio ambiente.

Ademas, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS dentro del 1érmino de tres (3) meses siguientes a la
entrega del predio, deberd empezar la implementacion de los proyectos
productivos que sean acordes con la vocacion del uso potencial del suelo
bajo los paradmetros y criterios de racionalidad o sostenibilidad, para lo cual
con cargo at Fondo de la Unidad de Tierras se podra realizar previamente
el cercamiento adecuado del bien restituido. Ademas, la Unidad de Tierras
debe administrar el drea sembrada con darboles de Teca para que se

destine el producido a favor de las victimas, aunado a o cual deberd
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Lo anterior sin perjuicio de que en la etapa post fallo se redireccione
la orden al MUNICIPIO DE TURBO en el evento en que las victimas decidan

retornar al predio restituido.

Para verificar el cumplimiento de la orden, se deberdn presentar

informes detallodos del avance de la gestion de manera bimestral.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE (SENA)-REGIONAL ANTIOQUIA que voluntariamente y sin
costo alguno ingrese a MARIELA DE JESUS PULGARIN HURTADO (c.c.
21686177) y o ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN (c.c. 8.436.705) en los
programas de formacién, capacitacién técnica y proyectos especiales
para la generacion de empleo rural y urbanos que tengan implementados,
de acuverdo a su edad, preferencias, grado de estudios y oferta
académica, garantizdndose que él efectivamente sea receptor del
subsidio que el SENA otorga a sus estudiantes, de los fondos obtenidos por
los aportes parafiscales y contribuciones, que conforman su patrimonio

conforme lo estable el articulo 30 de la Ley 119 de 1994.

Igualmente, ordenar al MUNICIPIO DE CHIGORODO a través de su
SECRETARIA DE EDUCACION, que verifique cudl es el nivel educativo de
ELKIN DE JESUS PADIERNA PULGARIN (c.c. 8.436.705), para que le garantice
el acceso a la educaciéon bdsica primaria y secundaria sin costo alguno,
siempre y cuando medie el consentimiento de él, conforme al art. 51 de lo

ley 1448 de 2011.

Para el inicio del cumplimiento de estas &érdenes, las entidades
disponen del término de quince {15) dias, y deberan presentar informes

detaliados del avance de la gestion de manera bimestral.

DECIMO TERCERQ: ORDENAR a las Fuerzas Militares de Colombia, a la
Policia Nacional-Departamento de Policlo Antioquia a tfravés del
Comandante Operatfivo de Seguridad Civdadana, que presten el
acompafamiento y la colaboracion necesaria, en aras de garantizar la

seguridad en ias diligencias de enfrega del inmueble “Las Brisas™.

Ademds, que coordinen y lleven a cabo en forma efectiva, un
programa o estrategia que ofrezca condiciones de seguridad en la vereda

Rancheria del municipio de Turbo, donde se encuentra ubicada la
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parcela, de i odo que con base en las gestiones que mancomunada y

corresponsablé:mente efectien, se le brinde un oportuno y adecuado nivel
de seguridad ¥ las victimas, y asi puedan tanto retornar como permanecer
en su predioly disfrutar de su derecho fundamental a la libertad de

locomocién, @bn niveles de seguridad y dignidad favorables.

Esas aulbridades encargadas de la seguridad, J:ieberc’:n presentar

informes trimes rales con los soportes del caso a este Tribunal.

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la DEFENSORIA DEL PUEBLO-REGIONAL
ANTIOQUIA e designe a uno de sus defensores para que asesore
juridicamente %1 los herederos de ARTURO PADIERNA BOTJA (g.e.p.d) en el
trdmite sucesat o, y ademads los represente juridicamente y lleve a cabo el
respectivo trameite notarial si todos los herederos estan de acuerdo, o en su
defecto el prat:eso judicial, reconociéndose el amparo!de pobreza a los

solicitantes, del nodo que el proceso no genere costos para ellos.

Para el iflicio del cumplimiento de estas érdenes, o DEFENSORIA DEL
PUEBLO contar

esta Corpora

con el término de diez (10) dias, y deberd rendir informes a
on cada mes sobre la asesoria y |las actuaciones

adelantadas.

DECIMO
ANTIOQUIA o

competencias

QUINTO: ORDENAR a CATASTRO DEPARTAMENTAL DE
a la autoridad competente, que c¢onforme a sus
egales y en virtud del principio constitucional de la
colaboracion
la ley 1448 d

alfanuméricas

moénica entre las entidades estatales (art, 113 C.P y 26 de

2011) actuadlice sus bases de datos| cartogrdficas vy
specto al predio “Las Brisas" teniendo como derrotero la
identificacioén individualizacién realizada por la Unidad Administrativa
Especial de G& fion de Restitucion de Tierras Despojadas, conforme al
informe técnicol oredial que obra en folios 28-31, el cual fue elaborado en

cumplimiento lo ordenado por el Tribunal mediante providencia del 27

7

de marzo de 20

DECIMO
la AGENCIA

sostenibilidad

XTO: ORDENAR a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a
ACIONAL DE HIDROCARBUROS que | garantficen la

la restitucion del predio Las Brisas, para que los
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beneficiados con la restitucion puedan usar y gozar pacificamente de ésta
sin ningUn tipo de injerencia de exploracion o explotacion minera o de

hidrocarburos, segun lo expuesto en esta sentencia.

DECIMO SEPTIMO: Sin condena en costas porque no se configuran [os
presupuestos del literal s) del art. 91 de la ley 1448 de 2011 respecto de la

actuacién procesal de 10s sujetos.

DECIMO OCTAVO: ADVERTIR a las diferentes entidades receptoras de
las ordenes emitidas en esta providencia, que para el cumplimiento de
éstas deben actuar de manera arménica y articulada, segin lo dispuesto
en el art. 26 de |la Ley 1448 de 2011. Ademds, con el fin de ubicar a las
victimas reconocidas en esa sentencia, pueden ponerse en contacto con
el drea juridica de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS-DIRECCION TERRITORIAL APARTADO.

DECIMO NOVENO: NOTIFIQUESE esta providencia a los sujetos
procesales por el medio mas expedilo y EXPIDANSE las comunicaciones y
las copias que se requieran para el efecto a través de la secretaria de esta

Corporacion.

Proyecto discutido y aprobado segun consta en acta Nro. 53 de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(
A\ A

BENJAMIN DE J. YEPES-PUERTA
JAVIER ENRIQUE CA$TLO CADENA
%_"'/‘

7 4 ,
PUNO ALIRI RREAY BELTRAN
Con salvamento parcial de voto

Los Magisirados,
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