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Introducción 

Los néftidos se encuentran entre los poliquetos 
marinos más comunes y conspicuos en fondos 
blandos. Son gusanos largos, con la región anterior 
del cuerpo cilíndrica, y la región medio-posterior 
aplanada y delgada, rectangular en corte 
transversal. Las especies más pequeñas miden 
menos de 10 mm en estado adulto; mientras que las 
más grandes llegan a alcanzar tallas de 20 cm de 
largo y 1 cm de ancho (Hilbig 1994). El cuerpo de 
estos poliquetos usualmente no registra patrones 
de coloración, aunque algunas pigmentaciones 
café obscuro o verde pueden presentarse sobre el 
prostomio y algunos segmentos anteriores (Fig. 
3A–D). La característica más importante de esta 
familia es la presencia de branquias interramales a 
lo largo del cuerpo, aunque pueden estar reducidas 
o incluso ausentes como en algunos Micronephtys
(Fig. 1D). Este carácter morfológico junto con la
presencia de un solo cirro pigidial mediano son las
únicas evidencias de la monofilia de la familia
(Fauchald & Rouse 1997, Ravara et al. 2019).

Los néftidos están ampliamente distribuidos 
en los mares del mundo, siendo típicos habitantes 
de sedimentos arenosos a areno-lodosos (Pettibone 
1982). Su distribución batimétrica también es 
amplia, son frecuentes en profundidades menores 
a 100 m, pero existen algunas especies abisales. Son 
nadadores y excavadores, ayudados por su fuerte 
probóscide eversible, pero no viven 
permanentemente en las galerías que construyen. 
Son considerados carnívoros activos de sub-
superficie, aunque algunas especies, como Nephtys 
incisa Malmgren, 1865 y N. cornuta Berkeley & 
Berkeley, 1945, son consumidoras de depósito de 
superficie no selectivas (Jumars et al. 2015). 

Los sexos se encuentran separados, los 
gametos son liberados en la columna de agua y 
después de la fertilización se desarrolla una larva 

planctónica. La metamorfosis se lleva a cabo en el 
sedimento (Noyes 1980). No hay datos precisos 
sobre su desarrollo larval hacia una metatrocófora, 
debido a la dificultad de mantener las larvas en el 
laboratorio, aunque se han encontrado 
frecuentemente larvas en muestras de plancton 
(Garwood & Olive 1981). 

Sistemática 

A nivel mundial se han registrado alrededor de 140 
especies de néftidos incluidas en cuatro géneros 
(Franco & Rizzo 2016), la mayoría de ellas 
pertenecientes a Nephtys Cuvier, 1817 (68 especies) 
(Fig. 1C) y Aglaophamus Kinberg, 1865 (53 especies) 
(Fig. 1F), ya que Inermonephtys Fauchald, 1968 (8 
especies) (Fig. 1A) y Micronephthys Friedrich, 1939 
(8 especies) (Fig. 1B) son claramente menos 
diversos (Read & Fauchald 2019). La mayoría de las 
especies actualmente válidas fueron descritas en el 
siglo XIX y principios del XX, principalmente por 
Oersted (1842, 1843), Malmgren (1865), Ehlers 
(1868), Malm (1874), Théel (1879), Michaelsen 
(1896) y McIntosh (1900, 1908). 

El nombre de la familia Nephtyidae fue 
introducido inicialmente por Grube (1850) como 
Nephthydea, a pesar de que el registro más antiguo 
de una especie de néftido fue realizado por 
Linnaeus (1758) en su “Systema Naturae”, sin 
embargo, ésta fue incluida dentro del género Nereis 
siendo posteriormente transferida por Cuvier 
(1817) al nuevo género Nephtys. Las primeras dos 
especies asignadas directamente a esta familia 
fueron descritas en el Atlántico norte, Nephtys 
ciliata (O. F. Müller, 1789) y N. caeca (Fabricius, 
1780). Muchos años después, Kinberg (1865) 
estableció el género Aglaophamus para incluir a los 
néftidos con setas liradas, y el género Aglaopheme 
que se caracterizaba por los detalles morfológicos 
de las mandíbulas, sin embargo, éste último género 
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fue posteriormente sinonimizado con Aglaophamus. 
Friedrich (1939) estableció el género Micronephthys 
que se caracteriza por presentar la branquia 
interramal muy reducida e incluso estar ausente, y 
lóbulos parapodiales reducidos. Fauchald (1968) 
identificó dos especies de néftidos de Vietnam, que 
se caracterizaban por presentar un solo par de 
antenas y la ausencia de papilas en la faringe, por 
lo que decidió erigir un nuevo género, 
Inermonephtys. 

Posteriormente, Imajima & Takeda (1987) 
erigieron un nuevo género a partir de una de las 
especies descritas por Hartman en 1950, 
Dentinephtys glabra (la única especie descrita para 
este género), que se caracteriza por poseer un 
trépano con dientes quitinosos largos situados en 
la parte interna de la probóscide. Sin embargo, 
Ravara et al. (2010b), a pesar de no contar con 
especímenes para análisis moleculares, 
sinonimizaron Dentinephtys con Nephtys al 
considerar que las características morfológicas de 
este género están anidadas en el grupo Nephtys, ya 
que la única distinción es la presencia del trépano 
con dientes en la probóscide. Estos autores a su vez, 
describieron otro nuevo género Bipalponephtys 
Ravara et al., 2010b e incluyeron a tres especies, que 
se diferencian de los otros néftidos por tener un par 
de palpos ventrales bífidos. Sin embargo, 
Dnestrovskaya & Jirkov (2010) lo consideraron un 
sinónimo junior de Micronephtys al estimar que 
todos los caracteres que se proponen como 
diagnósticos de Bipalponephtys son los mismos que 
caracterizan a la especie tipo de Micronephtys, M. 
minuta (Théel, 1879). Es evidente que la validez de 
los géneros Dentinephtys y Bipalponephtys ha estado 
sujeto a discusión (Ravara 2011; Jirkov & 
Dnestrovskaya 2012), por lo que, hasta ahora, se 
mantiene la propuesta de ser sinónimos de Nephtys 
y Micronephtys, respectivamente (Read & Fauchald 
2019), hasta que estudios más detallados aclaren 
plenamente su status taxonómico. 

Morfología 

Prostomio y Peristomio. El prostomio es de forma 
cuadrangular a pentagonal, aunque en algunas 
especies puede ser circular y con el margen anterior 
espatulado como en Nephtys eugeniae Fauchald, 
1972. Con excepción de las especies del género 
Inermonephtys (Fig. 1A), que no presentan antenas, 
los néftidos poseen un par de antenas cortas, 

cónicas o cirriformes, insertadas en las esquinas 
anteriores del prostomio, y un par de palpos en 
posición ventrolateral, cerca o posterior a las 
antenas (Fig. 1B, H). Un par de órganos nucales 
ciliados se presentan en la esquina posterior del 
prostomio, cuando se encuentran evertidos 
parecen un par de papilas redondeadas (Fig. 1H), 
pero cuando están retraídos parecen surcos o 
ranuras; en Inermonephtys inermis son largos y 
cirriformes (Fig. 1A). Algunas especies, en etapas 
juveniles, pueden tener un par de ojos subdermales 
(Fig. 3F), pero en muy pocas especies se presentan 
en etapas adultas; otras especies pueden presentar 
uno o más pares de ojos sobre la superficie del 
prostomio (Fig. 3E). 

El peristomio es indistinguible, la boca se 
encuentra rodeada por los primeros segmentos. La 
probóscide es eversible, larga y cilíndrica. El 
margen anterior está rodeado por un anillo con 
hasta 22 papilas bífidas largas, basalmente 
fusionadas; la región subterminal está cubierta por 
varias hileras cada una portando un número 
variable de pequeñas papilas cónicas a cirriformes; 
algunas especies tienen una o dos papilas 
mediodorsales largas y una papila medioventral, 
ubicadas entre la hilera de papilas subterminales y 
el anillo de papilas terminales (Fig. 1C, F). La 
disposición de las papilas y la presencia o ausencia 
de una papila mediodorsal única tienen 
importancia taxonómica. La región proximal es 
generalmente lisa, aunque puede estar cubierta por 
estructuras muy pequeñas en forma de verrugas. 
En Inermonephtys, la probóscide no porta papilas. 
Internamente, la probóscide porta un par de 
maxilas laterales, que pueden ser cónicas 
(Aglaophamus, Bipalponephtys, Micronephthys y 
Nephtys) o fusiformes (Inermonephtys) sin embargo, 
estas estructuras solo se pueden ver a través de 
disección; un par de placas denticuladas también 
puede estar presente (Nephtys glabra (Imajima & 
Takeda, 1987)). La especie Nephtys glabra Hartman, 
1950 porta un trépano de dientes quitinosos largos 
en la parte interna de la probóscide. 

Parápodos. Los parápodos del primer segmento 
generalmente están orientados hacia el frente y son 
ligeramente reducidos, sobre todo el notópodo 
(Fig. 2A, B), que puede presentar un cirro 
tentacular alargado. Los  siguientes  segmentos 
son similares  en  forma, excepto por los cambios 
en  sus  proporciones. El notópodo y neurópodo 
son   delgados,    alargados   y   considerablemente 
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Figura 1. A) Inermonephtys inermis, región anterior, VD; B) Micronephthys minuta, región anterior, VD; C) Nephtys incisa, 
probóscide y prostomio, VD; D) Aglaophamus verrilli, setígero medio; E) Micronephthys cornuta, setígero medio; F) 
Aglaophamus longicirrata, región anterior, probóscide evertida, VD;  G) Nephtys incisa, setígero 20; H) Aglaophamus verrilli, 
prostomio, VD; I) A. foliosa, seta tabicada, J) seta aserrada y detalles del margen; K) I. inermis, seta lirada. (Abreviaturas: 
Ac= acícula; An= antena; Bin= branquia interramal; Cacc= cirro accesorio; Cd= cirro dorsal; Ctd= cirro tentacular dorsal; 
Ctv= cirro tentacular ventral; Cv= cirroventral; Lac= lóbulo acicular; Lpo= lóbulo postsetal; Lpr= lóbulo presetal; ma= 
maxila lateral; Oj= ojo; Onu= órgano nucal; Pa= palpo; Pmd= papila mediodorsal; Pst= papila subterminal; Pt= papila 
terminal; VD= vista dorsal). Escala: A= 0.25 mm; B= 0.2 mm; C, G= sin escala; D= 0.25 mm; E= 0.4 mm; F= 1 mm; H= 
0.05 mm; I= 10 µm; J= 2 µm; K= 0.025 mm. Modificados de: A, B, C, D, G, H y K de Taylor (1984); E de Berkeley & 
Berkeley, 1945; F de Pérez-Torrijos et al. (2009); I y J de Pérez-Torrijos et al. (2009). 
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separados entre sí, ambas ramas presentan una 
acícula que se proyecta sobre el lóbulo acicular 
(Fig. 1D, E) que puede ser cónico, redondeado, 
bilobulado  o  con  una  pequeña incisión (especies 
del género Inermonephtys  pueden  tener  más  de 
una  acícula por rama en los parápodos anteriores 
y medios). 

Una serie de cilios está presente en parches 
o en forma continua a lo largo del espacio
interramal. La forma de los lóbulos acicular, pre- y
postsetales son de gran importancia taxonómica
para la determinación de las especies, para ello, es

preferible examinar los parápodos de la región 
media del cuerpo ya que se encuentran mejor 
desarrollados; los de la región posterior tienden a 
volverse cónicos. 

En posición anterior y posterior al lóbulo 
acicular, se encuentran los lóbulos pre- y 
postsetales; el presetal generalmente es más corto 
que el lóbulo acicular, con el margen redondeado, 
mientras que el postsetal es usualmente mucho 
más largo que el lóbulo  acicular, al menos en la 
región media del cuerpo (Fig. 1D). 

Figura 2. A) Aglaophamus eugeniae, región anterior, VD; B) A. paucilamellata, región anterior, VD; C) A. foliosa, setígero 
30; D) A. longicirrata, setígero 23; E) A. erectans, setígero medio; F) A. dibranchis, setígero 24; G) A. paucilamellata, setígero 
30; H) A. surrufa, setígero 11; I) A. circinata, setígero medio; J) A. eugeniae, setígero 18; K) A. tabogensis, setígero 25. 
(Abreviaturas: Ac= acícula; An= antena; Cd= cirro dorsal; coj= cojinetes; Lac= lóbulo acicular; Lpo= lóbulo postsetal; 
Pa= palpo; VD= vista dorsal). Escala: A, B= 50X; C= 20 µm; D= 0.5 mm; E= 86X; F= 21X; G= 50X; H, J= 25X; I= 0.4 mm; 
K= 1 mm. Modificados de: A, B, G, H y J de Fauchald (1972); C y D de Pérez-Torrijos et al. (2009); E de Hartman (1950); 
F de Hartman (1953); I de Pettibone (1963); K de Monro (1933). 
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En Micronephthys los lóbulos son rudimentarios 
(Fig. 1E). En el margen inferior del lóbulo postsetal 
notopodial se encuentra el cirro dorsal, el cual 
puede variar en forma (cirriforme, digitiforme, o 
folioso) y tamaño, dependiendo de la especie (Fig. 

2D, E, I, K). El cirro ventral generalmente es más 
largo que el cirro dorsal. En algunas especies 
pueden presentarse uno o dos pequeños cirros 
accesorios digitiformes en el margen superior del 
neurópodo (Fig. 3K).

Figura 3. A) Nephtys caecoides, región anterior, VD; B) N. simoni, región anterior, VD; C) N. californiensis, región anterior, 
VD; D) N. bucera, región anterior, VD; E) N. brevibranchis, región anterior, VD; F) N. oculata, región anterior, VD; G) N. 
ferruginea, región anterior, VD; H) N. caecoides, setígero 25;I) N. squamosa, setígeros medios; J) N. assimilis, setígero 40; K) 
N. bilobatus, setígero 20; L) N. panamensis, setígero 25; M) N. paradoxa, setígero 29; N) N. simoni, setígero medio.
(Abreviaturas: Bin= branquia interramal; Cacc= cirro accesorio; Eva= estructura vascular; Lac= lóbulo acicular; Lad=
lamela dorsal; Lpo= lóbulo postsetal; Ne= neurópodo; Oj= ojo; Pap= papila; VD= vista dorsal). Escala: A, B, C, I, J=
1mm; D, H= 0.5 mm; E, F= sin escala; G, L= 31X; K= 44X; M, N= 0.2 mm. Modificados de: A, H y C de Hartman (1938);
B, D I y N de Taylor (1984); E y F de Hartmann-Scröder (1959); G y L de Hartman (1940); J y M de Ravara et al. (2010a);
K de Kudenov (1975).
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Figura 4. A) Nephtys hombergii, setígero 40; B) N. assignis, setígero 48; C) N. cryptomma, setígero 70; D) N. furcifera, setígero 
10; E) N. phyllocirra, setígero medio; F) N. ferruginea, setígero 20; G) N. picta, setígero medio. (Abreviaturas: Cacc= cirro 
accesorio; Cd= cirro dorsal; inc= incisión; Lac= lóbulo acicular; Lpo= lóbulo postsetal; Lpr= lóbulo presetal; pap= 
papila). Escala: A= 1mm; B= 30X; C= 0.5 mm; D, E= sin escala; F= 31X; G= 0.4 mm. Modificados de: A de Ravara et al. 
(2010a); B de Hartman (1950); C de Harper (1986); D de Hartmann-Schröder (1959); E de Ehlers (1887); F de Hartman 
(1940);  G de Taylor (1984). 

Excepto por algunas especies de Micronephthys, 
donde están ausentes, la característica más 
importante que distingue a la familia es la 
presencia de branquias interramales ubicadas por 
debajo de los cirros dorsales (Fig. 1D); se presentan 
en casi la totalidad del cuerpo, a partir de los 
setígeros 2 al 12 hasta alrededor de 10–20 
segmentos antes del pigidio. Su forma 
generalmente es curvada: involuta si se curva hacia 
dentro (Fig. 1D, 2D, E, G, I–K), o recurvada si se 
curva hacia fuera (Fig. 3H, K–N); en algunas 
especies puede ser foliosa o casi recta, muy gruesa 
o cirriforme y delgada; un pequeño cirro accesorio
puede estar presente dorsalmente a la base de la
branquia, bajo el cirro notopodial (Fig. 1D).

Setas. Las setas son simples y forman densos 
fascículos en posición pre- y postacicular. Las 
preaciculares son cortas, rígidas, usualmente con 
barras transversales internas (setas tabicadas) (Fig. 
1I), que son reemplazadas por capilares lisas en los 
parápodos posteriores, como en algunas especies 
de Nephtys. Las setas postaciculares son 
generalmente más largas e incluyen capilares lisas, 
espinulosas (finas aserraciones en vista lateral) 
(Fig. 1J) o espinosas (aserraciones gruesas). Los 
géneros Aglaophamus, Inermonephtys y 
Micronephthys generalmente presentan, además, 
setas liradas (Fig. 1K). En términos generales, la 
acícula es de color ámbar claro, rectas y con una 
punta fina, aunque en ocasiones tienen la punta en 
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forma de gancho (Fig. 1D). En algunas especies la 
punta distal de la acícula emerge del lóbulo 
acicular. 

Pigidio. El pigidio es pequeño, delgado, con un 
anillo que rodea al ano terminal. El ano está 
ligeramente dirigido hacia la parte dorsal por la 
presencia de un solo cirro anal filiforme, localizado 
en posición ventral. 

Particularmente, en las costas de América 
tropical se han registrado 39 especies 
pertenecientes a cuatro géneros: Nephtys (23 
especies), Aglaophamus (13 especies), Micronephthys 
(2 especies) e Inermonephtys (1 especie). El golfo de 
California es la región marina donde se han 
registrado más especies de néftidos con 18, seguida 
del Pacífico este tropical (10 especies) y la costa 
occidental de Baja California (8 especies). Por su 
parte, en el golfo de México se han registrado 8 
especies, mientras que 10 especies se han 
recolectado en el resto del Atlántico oeste tropical 
(Tabla 1). Una característica importante de la 
distribución de esta familia en las costas de 
América tropical es que casi la mitad de las 
especies (19 especies; 48.7%) fueron originalmente 
descritas en esta región marina, es decir, tienen su 
localidad tipo en estos mares americanos 
(Hernández-Alcántara et al. 2008; Read & Fauchald 
2019). 

Los principales caracteres morfológicos 
distintivos de las especies de néftidos, que fueron 
utilizados en la elaboración de la clave taxonómica 
presentada en este capítulo, son: el setígero donde 
aparece la primera branquia, la forma de las 
branquias interramales, las características de los 

parápodos (forma y tamaño de los lóbulos 
aciculares y los lóbulos pre- y postsetales) (Fig. 1D), 
características de las setas (Fig. 1I, J) y la estructura 
de la probóscide (Fig. 1C, F), cuya disección no 
siempre es necesaria, a menos que se requiera 
corroborar la identificación (Ravara et al. 2010a). En 
general, las características parapodiales 
presentadas en la descripción de las especies están 
basadas en los parápodos de los segmentos medios 
y la nomenclatura de sus estructuras se presenta en 
la figura 1D, por lo que fue utilizada como 
referencia constante en la clave taxonómica al 
definir las estructuras parapodiales. Las pequeñas 
mandíbulas subterminales y los dientes 
regularmente no son utilizados como característica 
taxonómica para distinguir las especies ya que 
existen suficientes estructuras morfológicas que 
permiten su discriminación, como es el caso de las 
papilas terminales y subterminales presentes en la 
probóscide (Lovell 1997, Pérez-Torrijos et al. 2009) 
(Fig. 1C, F), por el contrario, las pequeñas 
mandíbulas y dientes sólo se pueden observar al 
hacer la disección de la probóscide. 

Con el fin de orientar al usuario sobre la 
distribución geográfica de las especies de néftidos 
y facilitar su identificación en las diferentes 
regiones de América tropical, se anexó la 
información sobre la presencia de cada especie en 
las cuatro grandes áreas marinas consideradas en 
este estudio: Costa occidental de Baja California 
(B), Pacífico oriental tropical, incluyendo el golfo 
de California (P), golfo de México (G) y el Caribe 
(C). Los registros considerados con una distribución 
cuestionable son indicados con una Q. 

Clave a géneros 

1 Prostomio sin antenas, sólo palpos; faringe lisa (sin papilas); órganos nucales digitiformes 
(Fig. 1A) ……………………………… Inermonephtys Fauchald, 1968 ……….. Prostomio con 
dos pares de ojos  .....................................................................  I. inermis (Ehlers, 1887) (P, G, C) 

– Prostomio con antenas y palpos; probóscide con papilas (Fig. 1C, F); órganos nucales
redondeados  ...................................................................................................................................  2 

2(1) Branquias interramales bien desarrolladas, recurvadas (curvadas hacia fuera) o involutas 
(curvadas hacia adentro); al menos lamelas postsetales bien desarrolladas  ........................  3 

– Branquias interramales presentes en pocos setígeros o ausentes, casi rectas; lamelas pre- y
postsetales rudimentarias (Fig. 1E)  ..........................................  Micronephthys Friedrich, 19391 
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3(2) Branquias interramales involutas (Fig. 1D)  ...............................  Aglaophamus Kinberg, 1865 
– Branquias interramales recurvadas (Fig. 1G)  ............................................  Nephtys Cuvier, 1817 

Comentarios 
1) El género Micronephthys puedes ser considerado intermedio entre Aglaophamus y Nephtys, pero es

necesaria una revisión detallada para separar este complejo genérico (Dnestrovskaya & Jirkov 2010).
Sin embargo, Micronephthys no solo se caracteriza por la reducción en el tamaño de sus branquias,
también por su reducido número de segmentos, ya que según las observaciones de Dnestrovskaya
& Jirkov (2010), los juveniles de Aglaophamus y Nephtys tienen mucho más segmentos (el doble o más)
que ejemplares de Micronephthys del mismo tamaño.

Clave a especies 
Aglaophamus Kinberg, 1865 

1 Con un cirro accesorio en el margen superior del neurópodo (Fig. 1D)  ..................................  2 
– Sin cirro neuropodial accesorio (Fig. 2I–K)  ..................................................................................  9 

2(1) Branquia interramal a partir del setígero 4  ..............................................................................  3 
– Branquia interramal a partir del setígero 5 o posterior  ..............................................................  6 

3(2) Cirro dorsal dos veces más largo que la branquia interramal (Fig. 2D); probóscide con dos 
papilas medio-dorsales, con 16 hileras, cada una con 3–7 de papilas subterminales (Fig. 1F) 
 .......  Aglaophamus longicirrata Pérez-Torrijos, Hernández-Alcántara & Solís-Weiss, 2009 (P) 

– Cirro dorsal más corto que la longitud de la branquia interramal (Fig. 2 G)  ..........................  4 

4(3) Lóbulos postsetales notopodiales y neuropodiales bien desarrollados (Fig. 2F); lóbulo 
postsetal notopodial bífido; 14 hileras de papilas subterminales  .............................................  
 ..................................................................................................  A. virginis (Kinberg, 1865)1 (C, Q) 

– Lamelas postsetales notopodiales y neuropodiales poco desarrolladas; lóbulo postsetal
notopodial entero (Fig. 1D)  ..........................................................................................................  5 

5(4) Probóscide con 14 hileras, cada una con 7–8 papilas subterminales  ......................................  
 ...................................................................................................  A. dibranchis (Grube, 1878) (P, C) 

– Probóscide con 16 hileras, cada una con 4–6 papilas subterminales  ...........................................  
 ......................................................................................................  A juvenalis (Kinberg, 1865)2 (C) 

6(2) Prostomio con un par de ojos pequeños en la región posterior (Fig. 1H); branquias 
interramales a partir del setígero 5–8 (Fig. 1D); probóscide con 22 hileras, cada una con 3–
9 papilas subterminales  ..............................................  A. verrilli (McIntosh, 1885)3 (B, P, G, C) 

– Prostomio sin ojos; branquias interramales a partir del setígero 8 o posterior  .......................  7 

7(6) Branquias interramales a partir del setígero 8–9  ....................................................................  8 
– Branquias interramales a partir del setígero 11–13; probóscide con 14 hileras, cada una con

16–19 papilas subterminales  ..........................................................  A. fossae Fauchald, 1972 (P) 

8(7) Cirros dorsales cortos en todos los setígeros; lóbulos aciculares postsetales visibles en 
todos los setígeros (Fig. 2E); probóscide con 14 hileras, cada una con 10–13 papilas 
subterminales  ................................................................................  A. erectans Hartman, 1950 (P) 

– Cirros dorsales más largos que las branquias interramales en setígeros posteriores (Fig. 2K);
probóscide con papilas subterminales en 2 o 3 hileras  ........  A. tabogensis (Monro, 1933) (P) 

9(1) Cirro dorsal folioso (Fig. 2C); acícula curvada en forma de gancho (Fig. 2C, I)  ..............  10 
– Cirro dorsal cirriforme (Fig. 2E, G, H); acícula recta  ................................................................  11 
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10(9) Cirro dorsal folioso similar en longitud a las branquias interramales (Fig. 2C); branquias 
interramales a partir del segmento 4; probóscide con 16 hileras, cada una con numerosas 
papilas subterminales  ......................................................................................................................  
 ..................................  A. foliosa Pérez-Torrijos, Hernández-Alcántara & Solís-Weiss, 2009 (P) 

– Cirro dorsal folioso más corto que la longitud de las branquias interramales (Fig. 2I);
branquias interramales a partir del segmento 2; probóscide con 14 hileras, cada una con 8
papilas subterminales grandes y 2–4 pequeñas  ...........................................................................  
 ........................................................................  A. circinata (Verrill in Smith & Harger, 1874) (G) 

11(9) Branquias interramales a partir del segmento 12; segmentos anteriores con cojinetes en 
forma de anillos en el margen superior del notópodo (Fig. 2H); probóscide con 14 hileras 
cada una con 14–16 papilas subterminales  ...............................  A. surrufa Fauchald, 1972 (P) 

– Branquias interramales a partir de segmentos 8–9; sin cojinetes en el margen superior del
notópodo  .......................................................................................................................................  12 

12(11) Prostomio rectangular (Fig. 2B); primer segmento con cirros tentaculares; probóscide 
con 14 hileras, cada una con 8–10 papilas subterminales. (Fig. 2G)  .........................................  
 ...............................................................................................  A. paucilamellata Fauchald, 1972 (B) 

– Prostomio circular (Fig. 2A); primer segmento sin cirros tentaculares; probóscide con 14
hileras, cada una con 10–12 papilas subterminales. (Fig. 2J)  ......................................................  
 ........................................................................................................  A. eugeniae Fauchald, 1972 (B) 

Comentarios 
1) Aglaophamus virginis es una especie que se distribuye en la región antártica (Hartman, 1953), por lo

que su registro en las costas de Cuba es cuestionable.
2) De acuerdo con Ravara et al. (2010a), el género Aglaophamus no posee una papila medio-dorsal larga

en la probóscide, sin embargo, los especímenes de A. juvenalis (Kinberg, 1865), cuya localidad tipo es
Río de Janeiro, Brasil, y los examinados por Franco & Rizzo (2016) de esa región marina sí presentan
esta papila medio-dorsal, pero también las otras características de este género. Previamente, Rizzo &
Amaral (2007) también registraron la presencia de esta larga papilla medio-dorsal en especímenes de
las costas brasileñas.

3) Aglaophamus dicirris Hartman, 1945 ha sido ampliamente registrada en ambas costas de América
tropical y subtropical, incluyendo el golfo de California, sin embargo, esta especie fue sinonimizada
con Aglaophamus verrilli (McIntosh, 1885) por Knox (1960).

Micronephthys Friedrich, 1939 

1 Branquias de los setígeros 6–9 al 10–14, ligeramente involutas (Fig. 1B); probóscide con 18–
20 hileras, cada una con 4–6 papilas subterminales, y 18 papilas terminales bífidas  ............  
 .......................................................................................................  M. minuta (Théel, 1879)1 (G, Q) 

– Branquias a partir de segmentos 5–6, rectas y cortas en los primeros 10 setígeros, ligeramente
recurvadas en los siguientes setígeros (Fig. 1E); probóscide con 16 hileras, cada una con
alrededor de 5 papilas subterminales, y 14 papilas terminales bífidas  ....................................  
 ..............................................................................  M. cornuta (Berkeley & Berkeley, 1945) (B, P) 

Comentario 
1) A pesar de Taylor (1984) registró a Micronephthys minuta para el golfo de México, señaló que los

especímenes recolectados en esta región fueron pequeños. Esta es una especie que se distribuye
básicamente en Canadá y en el Océano Árctico (Dnestrovskaya & Jirkov 2010) por lo que su presencia
en las costas de América tropical es cuestionable.
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Nephtys Cuvier, 18171 

1 Notópodos con lamelas dorsales imbricadas, anchas, foliosas, cubren parcialmente el dorso 
semejando proyecciones escamosas del margen dorsal del notópodo (Fig. 3I)  ......................  
 ..............................................................................................  N. squamosa Ehlers, 1887 (B, P, G, C) 

– Notópodos sin lamelas dorsales que cubran el dorso  ................................................................  2 

2(1) Branquias interramales foliosas en segmentos medio-posteriores (Fig. 3M)  ........................  
 .................................................................................  N. paradoxa Malm, 18742 (P, C, Q en ambas) 

– Branquias interramales cirriformes (Fig. 3K, L, N) ......................................................................  3 

3(2) Lóbulos aciculares neuropodiales con un bulbo o papila media (Fig. 4A); lóbulos 
postsetales neuropodiales muy grandes y anchos (Figs. 3J, 4A)  ............................................  4 

– Lóbulos aciculares neuropodiales sin bulbo o papila media; lóbulos postsetales
neuropodiales bien o ligeramente desarrollados (Fig. 3N)  .....................................................  5 

4(3) Lóbulos aciculares neuropodiales con un bulbo o papila media pequeña (Fig. 3J); 
branquias interramales a partir del setígero 4; lóbulos postsetales neuropodiales 
ampliamente redondeados y vascularizados (Fig. 3J)  ......  N. assimilis Oersted, 18433 (G, Q) 

– Lóbulos aciculares neuropodiales con un bulbo o papila media prominente (Fig. 4A);
branquias interramales a partir del setígero 4 o 5; lóbulos postsetales neuropodiales sin
estructura interna vascular  .............................  N. hombergii Savigni in Lamarck, 18184 (C, Q) 

5(3) Branquias interramales cortas, anchas, de rectas a ligeramente curvadas (Fig. 3N); 
prostomio con una mancha roja en la región media (Fig. 3B)  ...................................................  
 ..............................................................................................  N. simoni Perkins, 1980 (P, Q) (G, C) 

– Branquias interramales largas claramente curvadas; sin mancha roja en el prostomio  ........  6 

6(5) Neurópodos de segmentos anteriores con uno o dos cirros accesorios en el margen 
superior (Fig. 3K)  ...........................................................................................................................  7 

– Neurópodos sin cirros accesorios en el margen superior (Fig. 4C)  ..........................................  9 

7(6) Neurópodos con un cirro accesorio en el margen superior (Fig. 1D)  ..................................  8 
– Neurópodos con dos cirros accesorios en el margen superior, bien desarrollados en el

segmento 20, como proyecciones cónicas (Fig. 3K)  ...............  N. bilobatus Kudenov, 1975 (P) 

8(7) Branquias interramales a partir del setígero 4; cirro neuropodial accesorio conspicuo en 
los primeros 12 segmentos (Fig. 1D); probóscide sin papila media, con 22 hileras cada una 
con 7–8 papilas subterminales cada una  ...........................  N. singularis Hartman, 1950 (B, P) 

– Branquias interramales a partir del setígero 8; cirro neuropodial accesorio a partir del
setígero 18; probóscide desconocida  ...........................................  N. monroi Hartman, 1950 (P) 

9(6) Notópodos con un cirro accesorio justo bajo la inserción del cirro dorsal (Fig. 4C); 
branquias interramales a partir del setígero 3; manchas oculares negras evidentes en 
juveniles, no visibles en adultos  ..............................................  N. cryptomma Harper, 1986 (G) 

– Notópodos sin cirro accesorio bajo la inserción del cirro dorsal  ............................................  10 

10(9) Branquias interramales a partir del setígero 1 o 2  ..............................................................  11 
– Branquias interramales a partir del setígero 3 o posterior  .......................................................  12 
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11(10) Branquias interramales a partir del primer setígero; con 3 ojos pequeños en fila a cada 
lado del prostomio (Fig. 3E); probóscide con 11 hileras cada una con alrededor de 6–8 
papilas subterminales, 10–14 papilas terminales  .........................................................................  
 .............................................................................  N. brevibranchis Hartmann-Schröder, 1959 (P) 

– Branquias interramales a partir del setígero 2; con 2 ojos grandes en el setígero 3; prostomio
pigmentado en su parte central y en la mitad-dorsal de los 2 primeros segmentos (Fig. 3F);
probóscide con 22 hileras cada una con alrededor de 4–6 papilas subterminales, 18 papilas 
terminales  ...................................................................  N. oculata Hartmann-Schröder, 1959 (P) 

12(10) Branquias interramales a partir del setígero 6–7  ..............................................................  13 
– Branquias interramales a partir del setígero 3–5  .......................................................................  16 

13(12) Lóbulo acicular (Lac) notopodial con una incisión (Fig. 4B); probóscide con solo 4–5 
hileras de papilas terminales  ......................................................  N. assignis Hartman, 1950 (P) 

– Lóbulo acicular notopodial entero  ...............................................................................................  14 

14(13) Neurópodos con el lóbulo presetal más corto que el lóbulo postsetal (Fig. 1D)  ..........  15 
– Neurópodos con los lóbulos presetal y postsetal cortos, similares en tamaño (Fig. 4D)  .........  

 .....................................................................................  N. furcifera Hartmann-Schröder, 1959 (P) 

15(14) Lóbulo postsetal notopodial folioso (Fig. 4E); las setas con barras transversales internas 
(Fig. 1I) son inconspícuas y poco numerosas en setígeros medios y posteriores  ...................  
 .........................................................................................................  N. phyllocirra Ehlers, 1887 (C) 

– Lóbulo postsetal notopodial poco desarrollado (Fig. 1G); con algunas setas con barras
transversales internas (Fig. 1I) en los fascículos pre-aciculares. (Fig. 1C)  ................................  
 ............................................................................... N. incisa Malmgren, 1865 (G, C, Q en ambas) 

16(12) Neurópodo del segmento tentacular ampliamente expandido (Fig. 3D); setas medias de 
los fascículos postaciculares con aserraciones gruesas; con 22 hileras cada una con 6–8 
papilas subterminales  ...................................................................  N. bucera Ehlers, 1868 (G, C) 

– Neurópodo del segmento tentacular moderadamente expandido; setas postaciculares sin
dientes gruesos (Fig. 1J) ...............................................................................................................  17 

17(16) Lóbulos aciculares cónicos; la acícula se proyecta desde la parte más distal del lóbulo 
(Fig. 3L)  ............................................................................  N. panamensis Monro, 1928 (P) (C, Q) 

– Lóbulos aciculares, al menos los notopodiales y usualmente también los neuropodiales,
bilobulados; la punta de la acícula so proyecta desde la parte más profunda del lóbulo (Fig.
4F)  ..................................................................................................................................................  18 

18(17) Con un par de manchas oculares negras profundamente embebidas en la mitad 
posterior del prostomio; probóscide con 22 papilas terminales cónicas y una papila medio-
dorsal larga  ...........................................  N. magellanica Augener, 1912 (B, P, G, C, Q en todas) 

– Prostomio sin manchas oculares  ..................................................................................................  19 

19(18) Región anterior con un patrón de pigmentación en forma de barras transversales (Fig. 
3G)  ..................................................................................................................................................  20 

– Región anterior con pigmentación variable, nunca en forma de barras transversales (Fig. 3A,
C)  ....................................................................................................................................................  21 



NEPHTYIDAE 450 

20(19) Branquias interramales a partir del setígero 3; lóbulos aciculares de la región anterior 
bilobulados (Fig. 4F), en la región posterior cónicos. (Fig. 3G)  .................................................  
 .................................................................................................  N. ferruginea Hartman, 1940 (B, P) 

– Branquias interramales a partir del setígero 4; lóbulos aciculares redondeados, cortos, con
una ligera incisión donde emerge la acícula; branquias interramales con un pequeño cirro
accesorio que la separa del cirro dorsal (Fig. 4G)  ....................  N. picta Ehlers, 1868 (P, G, C) 

21(19) Branquias interramales a partir del setígero 4 (Fig. 3H); probóscide con una papilla 
medio-dorsal; prostomio con una pigmentación marrón obscuro (Fig. 3A)  ...........................  
 ....................................................................................................  N. caecoides Hartman, 1938 (B, P) 

– Branquias interramales a partir del setígero 3; probóscide usualmente sin papila medio-
dorsal;prostomio con un patrón de coloración en forma de águila con alas desplegadas
(Fig. 3C)  .................................................................................  N. californiensis Hartman, 1938 (P) 

Comentarios 
1) Nephtys quatrefagesi fue registrada originalmente por Kinberg (1865) para Saint Thomas en el Mar

Caribe, sin embargo, no fue incluida en la clave taxonómica para América Tropical debido a que su
descripción es muy reducida y no contiene ilustraciones, por lo que no es posible diferenciarla de las
otras especies del género. Es necesaria una redescripción del holotipo de esta especie.

2) Nephtys paradoxa fue descrita originalmente para las costas de Noruega. Franco y Rizzo (2016) la
registran con dudas para las costas de Brasil, y Fauchald (1972) reporta un ejemplar en la región de
las Islas Marías y hace la aclaración de que aunque no presenta diferencias con la descripción original
el registro es dudoso.

3) Nephtys assimilis ha sido ampliamente registrada en el Mar Mediterráneo y en el Atlántico Este (Europa
y África), y a pesar de que Ravara et al. (2010a) indican que también se distribuye en el México
(Atlántico), su presencia en esta última región debe ser tomada con precaución.

4) Nephtys hombergii se distribuye ampliamente en el Atlántico Este, pero según Ravara et al. (2010a), su
presencia fuera de esta región marina debe ser tomada con precaución.
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